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Resumen

Las primeras investigaciones de Midrds Tanpuma, superado el petiodo precritico del
medioevo, se gestan en la modernidad y en sus intereses bésicos: la critica literaria y
textual. La preocupacion por la autoria, datacién y fuentes abre interesantes debates
ain inconclusos.

Palabras clave: Haggadah - Halakah - Midras - Sinagoga - Tanak - TanjB Gn
Abstract

The first investigations of Midrds Tanbuma, after the pre-criticism period of the
Middle Ages, gestate in modernism and its basic interests: literary and textual
criticism. The concern for authorship, dating, and sources opens interesting debates
still unfinished.
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Las primeras investigaciones de Midras Tanpuma, superado el periodo
precritico del medioevo, se gestan en la modernidad y en sus intereses
basicos: la critica literaria y textual. La preocupacion por la autotia,
datacion y fuentes abre interesantes debates aun inconclusos (v.g.: la
diferenciacion entre Midrds Y elamdenu y Midris Tanpuma).' La discusion
sobre la fecha de composicion se centra en fijar si son dataciones
tempranas (Salomén Buber) o tardias (Leopold Zunz). Para justificar

U Cf. Marc Bregman, The Tanbuma-Y elammedenn Literature: Studies in the Evolution of the
Versions (New Jersey: Gorgias Press, 2003); Allan Kensky, “New Light on Midrash
Yelammedenu”, Shofar 13 (1995), 44-52.

Davarl ogos X1, 1 (invierno 2012): 93-115



115

VicTOR ARMENTEROS

dichas posiciones se recurre al estudio del empleo de los nombres de
Dios y de arameismos. Leopold Zunz sostendra que Midris Y elamdenn
es anterior a Midrds Tanpuma, que éste es resultado de afadidos
posteriores. LLos textos que publica Salomoén Buber en 1883 avivan la
polémica, ve en Midrds Tanhuma un texto anterior incluso a GnR.

Al tratarse de midrasim homiléticos el sitg i leben se sitta en el
ciclo de la sinagoga y, sobre este supuesto, trabaja detalladamente
Jacob Mann.”> No va a ser hasta 1977 que Felix Bohl propone un
estudio sincrénico del Midris Yelamdenn.” Es, en esta dinamica, que
plantearé algunas formas recurrentes del Midris Tanhuma Buber a
Génesis, entendiendo que el texto refleja un estadio redaccional
estructurado.

Bohl traza un acercamiento a los textos haggadicos de Yelamdenn
desde una perspectiva literaria diacrénica y sincronica. Basaindose en
TBer 4, 16-18, al que supone estructura precursora, divide las
diferentes partes de la argumentaciéon en seccién halaquica y
haggadica. Amplia el desarrollo al compararlo con el texto paralelo de
Mek Ex 14,22 y, a su vez, con SNum § 118, donde observa cuatro
elementos comunes:

A Pregunta del maestro
B. Respuesta del maestro.

C. Invitacién a la participacion por parte de los alumnos.
D. Explicacién de la respuesta.

Supone que el entorno no es otro que la instruccién del alumnado
y que el elemento “C” pudo derivar hasta llegar a la férmula Yelamdenn
Rabenn. Tras confrontar esta estructura con los textos Yelamdenn de
Talmud Babli y de DtR llega a la siguiente comparacién evolutiva:*

2 Jacob Mann, The Bible as Read and Preached in the Old Synagogne (Cincinnati, Ohio: Jacob
Mann, 1940).

3 Felix Bohl, Aufban und Literarische Formen des Aggadischen Teils im Jelammdenu-Midrasch
(Wiesbaden: Steiner, 1977).

4 Ibid, 31.
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TBer TB DtR
Rabbf{ x habla a los Rabbi x en nombre de
estudiantes Rabbi y
Invitacién de los Invitacién de los
Pregunta haldquica estudiantes estudiantes
(Yelamdenn Rabenu) (Yelamdenu Rabenu)
Invitacién de los
estudiantes Pregunta halaquica Pregunta halaquica
(Yelamdenu Rabenn)
Rabbf x habla a los , . , Forrrzula: st nos
. Rabbi x envia a Rabb{ y ensenaron nuestros
estudiantes "
7aestros
Respuesta Respuesta Respuesta
Aclaracion de la Discusion de la respucsta Explicacion haggadica
respuesta de la respuesta

Partiendo de estas comparaciones esboza las siguientes formas del

Midris Yelamdenu:

1. Textos sin seccion haggadica central.

2. Yla

En la respuesta halaquica esta contenido el tema en forma
de una sentencia universal. Dicho tema no se repite al final
ya que no hay una “cadena de pruebas” (elemento propio
de la seccion central).

. Y1lb

Se razona la respuesta del argumento haldquico. Después
del razonamiento se cierra la secciéon haggadica con una
oraciéon.

. Ylc

Un razonamiento detallado de la respuesta haldquica
(reconocible por la repeticiéon de un dicho de la Misnah).
Directamente, con el razonamiento, cierra la respuesta
haldquica con un dicho divino. La parte haggadica tan sélo

5> Bohl emplea férmulas para sintetizar las diferentes formas (Y = Yelamdenu. 1 = Textos
sin seccién central. 2 = Textos que comienzan con una parte haggadica. 3 = Textos con
tema genetal, seccién central y conclusion particular. a/b...e = Subgtupos).
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c.

es tal “discurso de Dios”.
Y1d

Tras la respuesta halaquica sigue un informe de sucesos
(evento) que debe ser valorado con la respuesta del
razonamiento halaquico. El informe de sucesos se conecta
con el versiculo de encabezamiento del séder. Continta
con una sentencia divina que conduce a dicho versiculo del
séder. Le sigue una seccioén haggadica.

Yle (forma extendida de Y1)
El tema de la haggadah contiene el razonamiento de la

respuesta haldquica. La aplicacion, la ilustracion del tema,
emplea derasot de personajes o eventos biblicos.

2. Los textos, que comienzan con una parte haggadica, con
aplicacién posterior.

a.

Y2a

Un tema concreto que emplea a una persona o cosa
particular en el razonamiento. Objetivizacion del versiculo

del séder.

. Y2b

Tema general al comienzo de la parte haggadica. Aplicacion
inmediata del tema a un personaje o evento biblico con
ayuda de una férmula “teda”.

Y2c

Tema general al comienzo de la parte haggadica.
Aplicaciéon inmediata del tema a un personaje o evento
biblico, concluyendo con una oracién.

Y2d

Tema general al comienzo de la parte haggadica.
Aplicaciéon inmediata del tema a un personaje o evento
biblico, concluyendo con un dicho de Dios.

Y2e

Tema general al comienzo de la parte haggadica. La
aplicacion, asi como la ilustraciéon del tema, se pierde al
tinal.

Davarl ogos X1, 1 (invierno 2012)
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3. Textos con tema general, seccion central y conclusion
particular.

2. Y3a

Tema general que viene tras la respuesta halaquica y su
razonamiento. La aplicaciéon de la pericopa puede
efectuarse en forma de un dicho divino o con una forma
especifica.

b. Y3b

Tema general continuado por una o varias derasot para
ilustrar la validez del tema. Aplicacién particular del tema
en la pericopa con la ayuda de una férmula “teda” o con la
ayuda de la féormula “teda” mas una reapertura de dicho
tema.

c. Y3c

Tema general continuado con una prueba general y una
aplicacién en forma de oracién.

d. Y3d
1. Y3dl

Tema como binomio en el que las demostraciones se
basan en los textos del proemio. La aplicacion tiene
forma de oracion.

. Y3d2

Tema como binomio en el que la explicacién del
antinomio se realiza por medio de la petihta.
Conclusioén en forma de dicho de Dios.

ii. Y3d3
El tema se menciona dentro de una sentencia de

Dios que representa el proemio en su sentido formal.
Aplicacion de la pericopa.

Con los estudios de Bohl se percibe que, tales estructuras, son el
resultado de la combinacién de instrucciones al alumnado y de la
mecanica del ciclo sinagogal. Dada la importancia, en el origen del
midras, de las férmulas Yelamdenn Rabenn, entiendo que la
metodologia del analisis de estas estructuras debe recorrer el camino
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de las férmulas introductorias que, arquetipicamente, reflejan la
consolidaciéon de las lecciones académicas y, a su vez, los tipicos
desarrollos del mensaje litargico.

ESTRUCTURAS GENERALES EN EL MIDRAS TANHUMA BUBER GENESIS

Tomando los desarrollos Yelamdenu Rabenn (YR) como estructura

globalizadora (por su posible antigiedad y por su significada
vinculaciéon con la instruccién académica) y comparandolos con las
diferentes secciones de TanjB Génesis, propongo, a modo de modelo
paradigmatico, las siguientes etapas en el proceso argumentativo:

A.  Petipta (texto de apertura o proemio que marca el principio de
una secciéon de la lectura sinagogal y que actia como
encabezamiento).

B. Foérmula introductoria (expresion que define el tipo de
estructura).’

C. Pregunta halaquica (en las férmulas YR).

<

Texto de apoyo (o de los libros sapienciales y proféticos o de
tradiciones rabinicas).

E. Instruccion basica (argumentos elementales en la clarificacion
de la temitica).

Un ejemplo de formulaciones que inician diferentes argumentaciones se encuentra en los
comentarios de Rasi a la Torah. Cuando el autor comparte la misma idea del targum suele

formular 113903, 03N 012pNXY indica que no estd de acuerdo con la explicacion del
targum, 013907 cuando desea mostrar la explicacién del targum, 12939M cuando desea

apoyar su propia explicacion, 11302 WIWd debe entenderse como lo explica el targum

aunque contradiga el sentido literal, oxnw o1%p1X1 aunque no es de sentido simple
presenta argumentos de consideracién, nxnni no considera correcta la traduccién. Cf.
Arieh Coffman, La Tord con Rashi (México, D.F.: Editorial Jerusalem de México, 2001),
1:XI-XII.

Propongo la expresion “Didlogo Alumno-Maestro” (DAM) en la mayoria de las
instrucciones bésicas porque entiendo que, sea real o retorica, la argumentacion inicial
surge de una forma del didlogo, una especie de mayéutica que lleva al alumno a la
clarificacién del texto. Los textos de TanjB responden a un largo proceso redaccional
entre la ensefianza académica y las homilias de las sinagogas, para un estudio sobre esta
evolucién metodoldgica véase Gary G. Porton, “Rabbinic Midrash: Public or Private”,
Review of Rabinic Judaism 5.2 (2002), 141-169.
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F. Apoyo de autoridades (justificaciones o discrepancias de la
instruccion basica).
G. Participacién de la divinidad (sea por teofanfas o por
sentencias).
H. Texto final (epilogo de las diferentes argumentaciones)
El proceso responde a un esquema usual en las estructuras
homiléticas: Introduccion (ABCD), desarrollo (seccion media que se

localiza en EF) y conclusion (GH). Son recurrentes las estructuras
heptadicas y, en el caso de la férmula Yelamdenu Rabenn, octadicas.

Debido a la complejidad de la hermenéutica rabinica, dada a middot
y a giros en la argumentacion, establezco algunas claves para visualizar
con mayor precisién y, a su vez, globalidad, los componentes de
dichas estructuras. Las claves se pueden clasificar en:

a. Textuales

Hacen referencia a los diferentes versiculos tanakicos o rabinicos
que se registran en el pasaje, indicando su posiciéon o su origen.

L LEMMA

Muestra que el texto coincide con el versiculo que corresponde
con el séder.

T ENCABEZAMIENTO

Versiculo que abre la secciéon (en la mayoria de los casos opera
COmo proemio).

TA VERSICULO DE APOYO

Versiculo que apoya al encabezamiento y que, no perteneciendo
normalmente al Pentateuco, lo clarifica o amplia. Normalmente no
coincide con la lectura de la haftarah aunque se vincula tematicamente
con ésta.

TE TEXTO EXPLICATIVO

Versiculo o sentencia aclaratoria, normalmente al final de la
seccion.

TF TEXTO FINAL

Davarl ogos X1, 1 (invierno 2012)
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Versiculo con el que concluye la seccion sintetizando la
argumentacion.

TO TORAH
Empleo de la Torah como respuesta de una pregunta haldquica.

VM VERSICULO DE LA MISNAH

Textos de origen misnaico o talmudico que fundamentan las
exposiciones.

b. Autoridades

Indican si los textos son mencionados por un rabbi y la
vinculacién de éste con otras autoridades. Usualmente es R. TANJUMA
quien sintetiza las diferentes posiciones aportando su propia opinion.

RA INTERPRETACION ANONIMA

Cuando la interpretacion carece mencion explicita de rabbi.
NM NUESTROS MAESTROS

La autoridad vinculada por la docencia.

NS NUESTROS SABIOS

La autoridad reside en los sabios de los primeros siglos

R RABBI

Autoridad que emite la argumentacion.

RT TANJUMA
R. Tanjuma bar Abba.
YR ENSENANOS MAESTRO

Formula Yelamdenn Rabenu.
ATM AST TRANSMITIERON NUESTROS MAESTROS
c. Tipo de sentencia

Presenta caracteristicas de contenido y hermenéutica del desarrollo
argumental.

Davarl ogos X1, 1 (invierno 2012)
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& ENUMERACION

Enumeracion de acciones, situaciones o personajes.
A AFIRMACION

Texto que expone una interpretacion.

cv CADENA DE VERSICULOS

Texto en el que se muestran diferentes versiculos encadenados
entre si.

D DIALOGO
Texto en el que aparece un didlogo.

DAM DIALOGO ALUMNO-MAESTRO

Instruccién, real o retdrica, que emplea la instruccion dialogada
como proceso de aprendizaje.

G GEMATRIA

Empleo de las letras como calculo numérico.

H HISTORIA

Relato, ficticio o real, que clarifica una argumentacion.

M PARABOLA

Giro argumental con interés comparativo.

N NOTARICON

Combinatoria de las palabra como elemento hermenéutico.
P PREGUNTA

Pregunta real o retérica.

PH PREGUNTA HALAQUICA

Pregunta de corte legal que, usualmente, inicia dichas secciones.
SBS PARTICIPACION DIVINA

Intervencion de YHWH en una argumentacioén o en un relato.

Davarl ogos X1, 1 (invierno 2012)
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Un analisis de las férmulas introductorias de TanjB nos permite
clasificar las estructuras en tres tipos:

1. Textos fundamentados en autoridades.

2. Textos que vinculan la argumentacién a referencias
intertextuales.

3. Textos interesados en los recursos explicativos.

Mientras que el primer bloque de estructuras esta mas preocupado
por el soporte de la tradiciéon, los bloques segundo y tercero
establecen su base argumentativa en la comprension del texto y su
vinculacién con la globalidad de la Torah escrita.

Observando los elementos coincidentes de las diferentes
estructuras se puede intuir cierta simetrfa concéntrica, cuanto menos
quizisrnica,8 que intensifica el valor de la instruccion basica.

a Texto inicial
b Férmula introductoria + Pregunta halaquica.
c Texto de apoyo (Torah escrita u oral)
d Instruccion basica
c Apoyo de autoridades
b’ Formula “El Santo, bendito sea”
a Texto final

I. Textos fundamentados en autoridades

Son secciones con una marcada hermenéutica halaquica. Destacan
las siguientes férmulas:

I.a. Maestro nuestro, enséfianos (121 1310%°/YR)

La expresion ocupa la posicion de férmula introductoria en 31
ocasiones. Responde usualmente a la estructura octadica, empleando

8 Jonah Fraenkel propone estructuras similares en textos de natrativa talmddico-haggadica.
Véase Jonah Welch, Chiasmus in Antiquity (Provo, Utah: Research Press Reprint Edition,
1981), 183-197. Cf. David A. Dorsey, The Literary Structure of the Old Testament: A
Commentary on Genesis-Malachi (Grand Rapids, Mich.: Baker Books, 1999); Victor M.
Wilson, Divine Symmetries: The Art of Biblical Rethoric (Nueva York: University Press of
America, 1977).
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menciones a la Misnah para responder la pregunta halaquica,
concluyendo con una sentencia o teofanfa divina y cerrando la
argumentacion con el versiculo inicial. Se podria sintetizar con el
modelo:

A TL) Encabezamiento con el versiculo de la
seccién

B YR Foérmula: Yelamdenn Rabenu

C PH Pregunta halaquica

D ATM-VM Formula: Asi nos transmiitieron nuestros
Maestros + Cita de la Misnah

E DAM Dialogo alumno-maestro

F R... Cita de autoridades

G SBS Formula: E/ Santo, bendito sea

H TF (L) Texto final coincidente con el
encabezamiento

I.b. Dichos de los maestros

Las férmulas hacen especial énfasis en la autoridad (rabbies o
personajes de la Torah) que establece la argumentacion.

a) Rabbi decia ("3 9% /AR).

Nos encontramos con textos que prescinden de la instruccion
basica para intensificar el apoyo de las autoridades. Tras la
formulacion inicial, de un rabbi, se proponen diferentes posibilidades
argumentativas fundamentadas en las opiniones de otros rabbies. La
formula se encuentra citada en 22 ocasiones y responde al siguiente
desarrollo:

A TL) Encabezamiento con el versiculo de la

seccién o ausencia de éste cuando el
argumento continda de la seccioén

previa.
B YR Formula: Rabbi decia
C PH (Ausencia de pregunta halaquica)
D TA (Ausencia de texto de apoyo)
E DAM (Ausencia de instruccion bésica)

Davarl ogos X1, 1 (invierno 2012)
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F R...
G. Formula:
H. Texto final

Cita de autoridades
E/ Santo, bendito sea

b) Rabbi X decia (1% 1 / 1 mx/RX)

La especificidad del nombre del rabbi reinicia de nuevo la
argumentacion con nuevos textos de apoyo e instrucciones basicas.
La férmula se encuentra citada en 8 ocasiones y responde al siguiente

desarrollo:

A

g o w

T @ T

()

YR
PH
TA

DAM
R...
SBS
TF

c) Rabbi pregunté (1 7xw/RS)

Encabezamiento con el versiculo de la
seccion o ausencia de éste cuando el
argumento continda de la seccion
previa

Formula: Rabbi X decia

(Ausencia de pregunta halaquica)

Texto de apoyo como nueva
posibilidad de argumentacion

Dialogo alumno-maestro
Cita de autoridades
Formula: E/ Santo, bendito sea

Texto final

La férmula se aparece sélo una vez y se registra con la siguiente

estructura:
Parasah | Cap. | A | B C | D E F G| H
bere’sit | 10 - |RS|PH| - | DAM | R1+R2+RA+RA - -

d) Decian nuestros Maestros (3’n121 1998 /ARN)

La férmula se encuentra en tres ocasiones y se registran con la
siguiente estructura:

Parasah | Cap. A B C D E F G H

lek-loka 17 - ARN | PH| - | DAM | RA | SBS | TF(L)

wayyeéra’ 3 TA (Is) | ARN | - - | DAM - - TE
38 - ARN | - - | DAM - SBS | TE
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e) R. Tanjuma interpretaba asi (x»mn w1775 /RT)

La férmula se aparece sélo una vez y se registra con la siguiente
estructura:
ParaSah | Cap. | A B |C D E F G| H
toldot 7 " | RT | - | TA(Gn) | DAM | ATM | - | TE

I.c. Asf se introducia (nnp 75/ KP)

En dos ocasiones se hace referencia a la manera de iniciar una
argumentacion el maestro. Los registros tienen la siguiente estructura:

Parasah | Cap. | A B |C|D|E F G H
no‘h 2 TL) | KP | - | - | - | RT+R1+NM - TF
(o)
lek-Ioka 7 TL) | KP | - | - | - | RT+RA1+RA2 | SBS | TF(L)

En ambas ocasiones se pretende dar relevancia interpretativa al
texto (de ahi el marcado interés por citar autoridades).

I1.d. El Santo, bendito sea (77apn/SBS)

Se registra en 4 ocasiones, manifiesta la cercania de Yhwh con los
personajes biblicos:

Parasah | Cap.| A | B [ C| D E F G | H
bereit | 31 | TA | SBS | - | T() | DAM - | TF
@

Jek-loka | 24 | T(L) | SBS | - -~ | DAM RA | TE
wayyera’| 28 | T(L) | SBS | - ~ | DAM - —TE
46 | T(@M) | SBS | - - A - SBS | TF

R1+R2+RA (Sal)

Resalta su interés, al vincular la presencia divina con el relato, por
presentar un Yhwh dialogante y preocupado por los justos.

I.e. Un personaje del relato biblico (TO)

Son textos centrados en la autoridad de los personajes biblicos. La
formula se encuentra citada en 8 ocasiones y puede responder al
siguiente desarrollo:

A TL) Encabezamiento con el versiculo de la
secciéon o ausencia de éste cuando el
argumento continua de la seccion
previa.

Davarl ogos X1, 1 (invierno 2012)
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B YR Formula: (Un personage de la Torah) dice
C PH (Ausencia de pregunta halaquica)
D TA Versiculo de apoyo
E DAM Dialogo alumno-maestro
F R... Cita de autoridades
G SBS Formula: E/ Santo, bendito sea
H TF Texto final (usualmente TE)

II. Textos fundamentados en referencias intertextuales

Estas secciones desarrollan un intenso interés por el apoyo
escrituristico. Proponen clarificar las divergencias textuales o ampliar
su significado. Las férmulas empleadas son:

Il.a. Este texto estd relacionado (n7w1/ZSH)

Se encuentra en 105 ocasiones en el texto. Emplea recursos
hermenéuticos comparativos y suele concluir con el versiculo inicial o
con el texto de apoyo. Se podrtia sintetizar con el siguiente modelo
heptadico:

A TL) Encabezamiento con el versiculo de la
seccién

B YR Formula: E/ fexto esta relacionado con

C PH (Ausencia de pregunta halaquica)

D TA Versiculo de apoyo

E DAM Dialogo alumno-maestro

F R... Cita de autoridades

G SBS Formula: E/ Santo, bendito sea

H TF Texto final

Se pueden apreciar los siguientes modelos:
a) Modelo ZSH-1 (relacion entre la petihta, el texto de
apoyo y la conclusion)

Esta estructura tiene preferencia, en el empleo de textos de apoyo,
por los libros sapienciales y proféticos (30 veces a Sal; 23 Pr; 11 Job; 9
Qoh; 5 Is; 3 Ez; 3 Dt; 2 Os y Mal).
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a. Modelo ZSH-1A’

Responde a aquellas estructuras heptadicas que se inician y
concluyen con el lemma [TI)+TA = TF (L)], cierran el ciclo
argumentativo tras clarificar dicho lemma.

b. Modelo ZSH-1B"

Representa a las estructuras cuyo texto de apoyo coincide con la

conclusion [T(L)+TA = TEF(TA)].
c. Modelo ZSH-1C"

Son aquellas estructuras que concluyen con un texto explicativo
[T(L)+TA = TE].
b) Modelo ZSH-2 (variaciones en el argumento basico)
a. Modelo ZSH-2A (afirmaci6n)'

Son aquellas estructuras que en su argumentacion basica reflejan,
simplemente, afirmaciones.

b. Modelo ZSH-2B (instruccién alumno-

9 TanjB beré’sit 4; 5; 22; 23; 28; 34; 36; 37, no°h 8; 14; 15; 16; lek-loka 3; 11; 15; 18; 21,
22; wayyeéra’23; 24; 31; 33; hayyé sara1; 2; 3; 7; 8; toldot 5; wayyésé’ 3; 14; 17; 18;
wayyislah 1; 3; 13; 14; 23; 24; 25; 26; 27, Wayyés%b 2;9; 10; 14, 15; 18; migqgés 1; 2; 5;
15; 16; wayyiggas 1; 9; 10; wayohi 2; 3; 10.

10 Este modelo se localiza mencionando a Dt en TanjB Wayyés?rb 1; a Cr en TanjB
beré’sit 35; Wayyés“cb 3; a Job en TanjB wayyislah 10; migqés 16; a Is TanjB hayyé
sarahi10; a Sal en TanjB noh 23; lek-Ioka 19; wayyeéra’ 40; wayyésé’ 10; a Pr en
TanjB beré’sit 15, no‘h 9; lek-loka 14; toldot 2; wayyésé’ 1; wayyislah 2; 17,
wayyiggas 4y a Mal en TanjB wayyiggas 11.

11 TanjB beré’sit 13; 38; wayyéra’ 2; 11; 41; wayyésé’ 13; wayyislah 15; Wayyéieb
19; miqqés 8; 9; wayyiggas 2; 3; wayohi 9; 13.

12 Mostrando tan s6lo una afirmacién: TanjB beré&it 5; 23; 35; 36; 37; no°h 9; 14; 15; 16;
19; lek-loka 3; 11; 14; 15; wayyéra’ 18; 23; 33; 41; hayyé saral 1; 2; wayyislah 10;
17; 24; migqés 8. Con dos afirmaciones contrastadas: TanjB beré’sit 4; no’h 23;
wayyéra’ 17; 24; toldot 8; wayyésé’ 2; 18, Wayye’/sveb 15. Con tres afirmaciones:
TanjB lek-loka 21; toldot 5, wayyésé’ 3.
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maestro)"’

Representa a aquellas estructuras que incluyen en su
argumentacion basica un didlogo de instruccion.

c. Modelo ZSH-2C (comparacién)

Son aquellos modelos que emplean en la argumentacion basica una
comparacion (M).
I1.b. Escrito estd ('n3/K)

Se encuentra en 15 ocasiones en TanjB. Tal y como indica la
formula son estructuras de ratificacion en la Torah. Los modelos
acéfalos evidencian que las estructuras superan los limites de las
secciones. Se podria sintetizar con el siguiente modelo heptadico:

A TL) En la mayoria de los casos ausencia del
encabezamiento

B YR Formula: Escerito estd

C PH (Ausencia de pregunta halaquica)

D TA Versiculo de apoyo

E DAM Dialogo alumno-maestro: usualmente
es una afirmacion.

F R... Cita de autoridades

G SBS Formula: E/ Santo, bendito sea

H TF Texto final (suele incluir la expresion

“como estd dicho”)
Observamos los siguientes modelos:

a) Modelo K-1 (estructuras acéfalas)

Resulta sumamente interesante observar que con esta férmula
. . 15 .
introductotia se produce en bastantes casos (10 de 14),” la carencia de
encabezamiento.

13 Se localiza en TanjB beré’sit 34; lek-Ioka 19; 22; 23; wayyéra’2; 39; 43; hayyé sara’
7; toldot 1; 21; wayyésé’ 13; 14; 17; 23; wayyislah 2; 3; 13; 15; 25; 26; 27; Wayye:ieb
3;9; 14, 19; miqqés 1, 5; 6; 9; wayyiggas 2;9; wayahi 9; 13

14 TanjB no’h 8; Wayyé’s“eb 11; wayyiggas 11; wayohi 2.
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a. Modelo K-1A (TF = TF(L))"¢

Este modelo responde a aquellos desarrollos que concluyen con el
texto correspondiente del séder. Se observa que todos los registros

pertenecen a TanjB wayyéra’.
b. Modelo K-1B (TF= TA)"
En este modelo el texto final (TF) coincide con los textos de
apoyo (TA).
c. Modelo K-1C (TF = TE)"

El texto final coincide con un texto explicativo.

d. Modelo K-1? (comportamiento irregular)

Los textos de TanjB lek-loka 9 y wayyéra’ 21 no presentan ni
instruccion bdsica ni referencia a dicho o evento divino, ni texto
conclusivo.

b) Modelo K-2 (estructuras con encabezamiento)

Reflejan la misma estructura del modelo K1 pero con versiculo de
encabezamiento (T(L)).

a. Modelo K-2A (TF = TF(L))"”

En este modelo el texto final coincide con el texto del séder.
b. Modelo K-2B (TF = TE)20

El texto final coincide con un texto explicativo.
Il.c. ;Qué est4 escrito? (2°ns in/MK)

15 TanjB lek-Ioka 9; 26, wayyera’7; 8; 10; 21; toldot 19; 20; wayyislah 20; 22.
16 TanjB wayyeéra’ 7; 8; 10.

17 TanjB lek-Ioka 26; toldot 19; 20

18 TanjB wayyisiah 20; 22.

19 TanjB wayyeéra’ 25; toldot 13; wayyésé’ 22.

20 TanjB no%h 10; wayyeésé’25.
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Se encuentra en 21 ocasiones en TanjB. Son estructuras de
ratificacion del argumento en la Torah desde una pregunta retérica. Se
podria sintetizar con el siguiente modelo heptadico:

A TL) Encabezamiento

B YR Foérmula: ;Qué esta escrito?

C PH (Ausencia de pregunta halaquica)
D TA Versiculo de apoyo cercano

textualmente al encabezamiento
(versiculos previos o posteriores)

E DAM Dialogo alumno-maestro.

F R... Cita de autoridades: extenso registro de
autoridades.

G SBS Formula: E/ Santo, bendito sea

H TF Texto final coincidente con el

encabezamiento o explicativo.
Se pueden observar los siguientes modelos:

a) Modelo MK-1 (estructuras acéfalas)

Este modelo se vincula a secciones interpretativas previas, por lo
que carece de encabezamiento.

a. Modelo MK-1A (TF = TF(L))

Este modelo responde a aquellos desarrollos que concluyen con el
texto correspondiente del séder.

b. Modelo MK-1B (TIF = TE)”

En este modelo el texto final (TF) es un texto explicativo.

b) Modelo MK-2 (con encabezamientos)

Reflejan la misma estructura del modelo K1 pero con versiculo de
encabezamiento (T(L)).

a. Modelo MK-2A (TF = TF(L))*

20 TanjB lek-loka 16; hayyé sarah 9; wayyeése’ 24; Wayyéie_b 17; migqgés 3; 17.

2 ‘TanjB beré’sit 24; no*h 24; wayyéra’ 20; 36; Wayyés%‘b 7; 4.
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Este modelo responde a aquellos desarrollos que concluyen con el
texto correspondiente del séder.

b. Modelo MK-2B (TF = TA)
En este modelo el texto final (TF) coincide con los textos de
apoyo (TA).
c. Modelo MK-2C (TF = TE)”
En este modelo el texto final (TF) es un texto explicativo.
c) Modelo MK-3 (ausencia de uno de los elementos)
En este modelo esta ausente la instrucciéon basica o la presencia
divina.
a. Modelo MK-3A (sin instruccion basica)™
b. Modelo MK-3B (sin presencia divina)”
I1.d. Ven y observa (787 x3/BR)

Encontramos un sélo ejemplo en TanjB hayyé $ara? 4 con la
siguiente estructura:

Parasah | Cap. A B C D E F G H
hayyé 4 TL) BR | - - A - SBS TA
Sarah (PR)

Il.e. Encuentras en todo lugar (31 nnx o1pn 51 /KM)

La tnica vez que se registra esta férmula lo hace con la siguiente
estructura:

Parasah | Cap. A B C D E F G H

beré%it | 14 | T@) | KM |PH | TA®Ex) | A | - | - | TF@D)

I1.f. Un texto dice pero otro (... 7% nx 2103 /KE)

La vez que se reconoce esta féormula lo hace con la siguiente
estructura:

2 TanjB no°h 4; toldot 5; wayyésé’19; wayyislah 28; W&yyéie_b 13; 21.
24 TanjB beré’sit 24; no°h 4; toldot 15; wayyésé’19; wayyislah 7; miqqés 3.

% TanjB beré’it 39; lek-loka 8; 16; wayyéra® 20; hayyé sarah 9; wayyéseb 13; 17;
miqqés 3; 17.
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ParaSah | Cap. A [B|[C|] D | E F G| H
bere%it | 19 | TM)1 |KE| - | - -~ | RL.AR6 | - | -
+
T2

I1.g. De aqui han dicho ("X 1xon /MA)

Solo una vez se registra esta formula y lo hace con la siguiente

estructura:
Parasah Cap. A B | C D E F G | H
beré’sit 27 T@L) | MA | - - DAM - - -

ITI. Textos fundamentados en recursos explicativos

El interés semantico de muchas de estas secciones entrafia un
proceso de instrucciéon pedagogica ademas del interés exegético. Se
localizan con las siguientes férmulas:

II1.a. sCudl es el significado? (3nn/M)
Se encuentra en 21 ocasiones en TanjB. Son estructuras de

precision semantica y teolégica. Se podria sintetizar con el siguiente
modelo heptadico:

(L)

A

B
C
D

T Q™

YR
PH
TA

DAM

R...
SBS
TF

Encabezamiento
Formula: ;Cudl es el significado?
(Ausencia de pregunta halaquica)

Carece de TA (excepto en dos
Ocasiones en que se menciona la
Torah)

Dialogo alumno-maestro (usualmente
afirmaciones)

Cita de autoridades
Férmula: E/ Santo, bendito sea

Texto final coincidente con el
encabezamiento o explicativo.

Modelo M-A (TF = TF(L))*

26 TanjB wayyéra’19; wayyéseb 6;12; 16.
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Este modelo responde a aquellos desarrollos que concluyen con el
texto correspondiente del séder.

a. Modelo M-B (TF = TE)”

Este modelo responde a aquellos desarrollos que concluyen con un
texto explicativo.
b. Modelo M-? (comportamientos
irregulares)
En TanjB beré’sit 29; n6*h 25y wayohi 4 hallamos estructuras
irregulares.
II1.b. Una historia (noyn/MAA)

Encontramos 4 casos en los que apenas existe la instruccion
basica, en TanjB beré’sit 2y lek-loka 10:

Parasah | Cap. A B C| D E F G H
beré&>sit 2 - [MAA| - | - [DAM | - - | TAQY

20 - MAA | - - DAM - - -

lek-loka 10 - [ MAA | - | - H - - -

toldot 3 |T@L) |MAA | - | - | DAM | - |SBS B

IT1.c. Aqui no estd escrito (X9X... 205 1’ /EK)

Se registra en una ocasion con esta estructura:
Parasah Cap. A B C D E F G| H
WZbei 17 T(L) EK | PH | DAM - - - -

IV. Férmulas no explicitas
IV.a. Preguntas (?)
A pesar de no tener una férmula como encabezamiento registran

el interés por responder a una pregunta, se encuentra en 24 ocasiones
y suele responder al siguiente desarrollo:

A TL) Encabezamiento con el versiculo de la
seccion

C PH Pregunta halaquica

D TA (Ausencia de texto de apoyo)

27 TanjB no‘h 6; 20; lek-loka 5; wayyéra®15; wayyisiah 4; wayyiggas 12.
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E DAM Dialogo alumno-maestro

F R... Cita de autoridades

G SBS Formula: E/ Santo, bendito sea

H TF Texto final

Se pueden apreciar los siguientes modelos dentro de la estructura
de?:

a) Modelo ?-1 (estructuras acéfalas)

Son aquellas estructuras que no presentan un texto de
encabezamiento y que continian con argumentaciones precedentes.

b) Modelo ?-2 (estructuras con encabezamiento)

Son aquellas estructuras que presentan un texto de
encabezamiento al inicio de la seccién.

i. Modelo ?-2A (TF = T(L))*

En este modelo el texto final coincide con el encabezamiento.
ii. Modelo ?-2B (TF = TE)”

En este modelo el texto final es un texto explicativo.

c) Modelo ?-? (estructuras irregulares)
En TanjB no°h 5; 27, wayyéra’11; 26; wayohi 1 y 6 encontramos
estructuras irregulares.
IV.b. Afirmaciones (A)

No tienen férmulas iniciales pero presentan afirmaciones que
tienden a clarificar las argumentaciones.

a) Modelo AG (afirmaciones generales)

Afirmaciones generales encontramos en 28 ocasiones y pueden
responder al siguiente desarrollo:

A TL) Encabezamiento con el versiculo de la
seccion
C PH (Ausencia de pregunta halaquica)

28 TanjB noh 11; wayyeéra’ 42; wayyislah 11;16; 19; miqqés 12; wayahi 5; 8.

2 ‘TanjB beré’sit 32; n6*h 12; toldot 4; 24; wayyislah 6; wayohi 18.
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D TA (Ausencia de texto de apoyo)

E DAM Dialogo alumno-maestro

F R... Cita de autoridades

G SBS Formula: E/ Santo, bendito sea

H TF Texto final (muchos de los textos son

de proyeccion escatologica)

Se pueden apreciar los siguientes modelos dentro de la estructura
de AG:

a. Modelo AG-1 (estructuras acéfalas)™

Son aquellas estructuras que no presentan un texto de
encabezamiento y que contindan con argumentaciones precedentes.

b. Modelo AG-2 (estructuras con
encabezamiento)

Son aquellas estructuras que presentan un texto de
encabezamiento al inicio de la seccién.

i. Modelo AG-2A (TF = T(L))”
En este modelo el texto final coincide con el encabezamiento.

ii. Modelo AG-2B (TF = TE)”
En este modelo el texto final es un texto explicativo.

c. Modelo AG-? (estructuras irregulares)
Localizamos estructuras irregulares en TanjB wayyéra’ 35; 44;
toldot 16; 23; wayyislah 5; wayyiggas 5; wayohi 15.
b) Modelo AZ (afirmaciones con demostrativo)

Es interesante observar que algunas de las afirmaciones comienzan
con el empleo del demostrativo. Las cuatro ocasiones en que se
registran las estructuras son:

30 TanjB no’h 26; wayyiggas 7.
30 TanjB hayyé saral 5; toldot 14; wayyésé® 11; wayyéseb 5.

32 TanjB no*h 28, lek-loka 25; wayyéra® 37, hayyé sarall 6, toldot 6; wayyésé’ 4; 15,
wayyislah 30; Wayyé’s“eb 7; 20; miqqés 13; wayyiggas 8; wayohi 14.
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ParaSah | Cap. A B|C D E F G H
no‘h 3 TA - - T@T) | DAM | R1+R2 | SBS | TF(L)
wayyéra’ | 29 TA | - | - - DAM R1 SBS | TE
wayyésé’ | 8 ™™ | - | - - DAM NM - | TE@L)
wayohi 16 | TM) | - | - - DAM R1 - -

ESTRUCTURAS YR Y CICLO SINAGOGAL

Las estructuras que comienzan con la férmula YR manifiestan un
vinculo muy préoximo a las lecturas del ciclo sinagogal. Es
especialmente relevante el empleo de estas férmulas en el texto del
Génesis con relacion al resto de la Torah (38 de 81 en Tanj y 31 de 59
en TanjB). En TanjB, exceptuando la primera lectura del séder, se
registra encabezando de forma exclusiva el inicio de las secciones
hasta wayyeéra’16. De estas secciones coincidird en 11 ocasiones con
Tanj (TanjB n6°h 1; 7; 13; 18; 22; lek-loka 1; 6; 13; 20; wayyéra’ 1,
6; 14) mostrando la dependencia de ambos textos del ciclo trianual
(Cf. TanjB no°h 7; lek-Ioka 13; 20).

Dado que la férmula soélo aparece como introductoria y
encabezando estructuras de un marcado caracter halaquico, parece
que manifiesta estratos primitivos de la elaboracién del texto que se
concretaran en posteriores desarrollos de Tanj y TanjB.
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