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Impacto de los marcadores visuales Ainneh (nin) e
idou (i50V) en Daniel y Apocalipsis

Victor M. Armenteros Cruz

Resumen:

La experiencia profética, usualmente, estd vinculada a procesos de visualizacién vy,
tanto Daniel como Apocalipsis, no se deslindan de tal caracteristica. Ciertos
marcadores del discurso, ademds, incrementan el reconocimiento de la relevancia de
algunas secuencias y aportan al lector una comprensién del hecho apocaliptico mucho
méds intensa y vinculante. Tanto hinneh (N37) en Daniel como idon (180V) en
Apocalipsis pertenecen a ese tipo de marcadores y, con el sentido habitual de tales
particulas, nos ayudan a descubrir detalles que nos significan desde lo folclérico a lo
teoldgico.
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Antes de que los textos apocalipticos se convirtieran en el nucleo de
congresos e investigaciones, mucho antes de que las interpretaciones
apocalipticistas derivaran en cruzadas y polarizaciones rocambolescas e,
incluso, antes de que la visién se mutara en criptograma, el profeta vio. El
ver del profeta biblico no es una experiencia extitica al uso de videntes
vaporosos y délficos. El ver del profeta es una experiencia vivida, es un
contacto directo con el tiempo divino mds alla de los limites del tiempo
humano, es el didlogo con lo transcendente. Descubrir ese testimonio de
vida en nuestras existencias puede ser uno de los aportes mas esenciales del
estudio de la apocaliptica, una excelente razén para adentrarse en los
divertimentos teolégicos o rastrear el trazo de los vocablos. Esta
investigacion se embarga de tal marco tedrico.
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Mas alla de la bidimensionalidad lingliistica

Bastantes de las propuestas teologicas, sean exegéticas o actualizadoras,
apenas si descubren lo atomizado de la palabra en el embalsamamiento del
diccionario o de la frecuencia. El resultado estriba entre la descripcién
taxonomica o el conteo estadistico sin abundar en la realidad de que el
texto, si bien nos ha llegado de forma escrita, es vida y, en ciertas
ocasiones, incluso mera conversacién (y cuanto implica "mera"). El
desafio a superar el vocablo ensartado con alfileres y diseccionado sin vida
se presenta con intensidad. La posmodernidad se ha aburrido de
cientifistas con datos inertes y asépticos y, paraddjicamente, afiora las
metarranativas personales, incluso en la Teologfa. Se debe, por tanto, evitar
la bidimensionalidad (texto y técnica) de los cartégrafos del hebreo, del
griego o de la sistematica y enfocarnos en el relieve de esa realidad que
nutre de la existencia (espiritu).

¢Cémo hacerlor Porque, indudablemente, somos hijos de un método,
isiempre dependientes de un método! Esta adiccién a la fragmentacion
(andlisis) para comprender la totalidad (sintesis) impregna nuestra
configuracién académica hasta los tuétanos. Nos sabemos "yonkies" de la
mentalidad grecorromana y para explorar otras posibilidades debe
procederse inevitablemente desde la dependencia del analisis pero
avanzando hacia la desintoxicacién que detiva en la complementariedad,
globalidad y, sobre todo, vida.

¢Qué nos puede ayudar a alcanzar dicha meta? Se propone, en esta
ocasién, el "analisis del discurso". Parece que ambos términos, una vez
yuxtapuestos, sean un tremendo oximoron pero, por ahora, se precisa de
lo especifico (analisis) para alcanzar la globalidad (discurso). Por ello, una
aproximacion histérico-linglifstica a un texto biblico, en la actualidad, no
debe ni puede obviar los avances de la Linguistica Textual o de la
Pragmatica. Sin la primera, no se habria concebido el alcance de la
cohesion, la conexidad y la coherencia global. Sin la segunda, apenas si se
intuiria el concepto de relevancia, interferencia y contexto. Sin ambas, no
se habria dimensionado la importancia de los marcadores discursivos.!

! Como muy bien indicaba Bruce Fraser en 1999: "During the past ten years, the study
of DMs has turned into a growth industry in linguistic, with dozens of articles appearing
yeatly. Unfortunaly, the term has different meanings for different groups of researchers,
and we find work on DMs done under a variety of labels including, but not limited to cue
phrases (Knott and Dale, 1994), discourse connectives (Blakemore, 1987, 1992),
discourse operators (Redeker, 1990, 1991) discourse particles (Schorup, 1985), discourse
signaling devices (Polanyi and Scha, 1983), phatic connectives (Bazanella, 1990),
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Ambas construyen, desde dichos marcadores, la solucién a problemas
tradicionales de la linglifstica y extraen el texto de lo lineal de la
Morfosintaxis o de la Semantica al espacio y dimensién de lo social. Como
dirfa Marc Alain Ouaknin, desde otra plataforma pero con implicaciones
similares:

Estallido de un espacio literario, el texto ya no sera abordado como una linea
sino como su espacio, su volumen. Aunque puede que haya que decir que el
estallido del texto es lo que va a permitir el paso del texto-linea a texto-volumen.
Todos los elementos del texto van a estar sujetos al estallido, a la apertura: las letras,
las palabras, las frases, las paginas, los libros... hasta la desaparicién de las letras, de
las palabras, de las frases, de las paginas, de los libros...2

O como afirmaria Paul Ricoeutr:

El ocaso de la retérica proviene de un error inicial que afecta a la teorfa misma
de los tropos, independientemente del lugar asignado a la tropologfa en el campo
retérico. Este error inicial se debe a la dictadura de la palabra en la teorfa de la
significacién. De €l sélo percibimos el efecto mas remoto: la reduccién de la
metafora a un simple adorno. Entre el punto de partida -la primacia de la palabra- y
el de llegada -la metafora como adorno- se despliega toda una serie de postulados
que, progresivamente, hacen establecer una solidaridad entre la teotifa inicial de la
significacién, centrada en la denominacién, y una teotia puramente ornamental del
tropo que sanciona la futilidad de una disciplina que ya Platén habia colocado en la
misma vertiente de la "cosmética".?

Por tanto, superando lo ornamental, se explorara la tridimensionalidad
(texto, técnica y espiritu).

La experiencia profética, usualmente, esta vinculada a procesos de
visualizaciéon y, tanto Daniel como Apocalipsis, no se deslindan de tal
caracteristica. Ciertos marcadores del discurso, ademds, incrementan el
reconocimiento de la relevancia de algunas secuencias y aportan al lector
una comprensioén del hecho apocaliptico mucho mas intensa y vinculante.
Tanto hinneh (NIN) en Daniel como idox (i80b) en Apocalipsis pertenecen a
ese tipo de marcadores y, con el sentido habitual de tales particulas, nos

pragmatic connectives (van Dijk, 1979; Stubbs, 1983), pragmatic expressions (Erman,
1992), pragmatic formatives (Fraser, 1987), pragmatic markers (Fraser, 1988, 1990;
Schiffrin, 1987), pragmatic operators (Ariel, 1994), pragmatic particles (Ostman, 1995)
semantic conjuncts (Quirk et al., 1985), sentence connectives (HLLIDy and Hasan,
1976)." B. Fraser, "What are discourse markers?", Journal of Pragmatics, 31 (1999): 932.

2 Marc Alain Ouaknin, Elogio de la caricia (Madrid: Trotta, 20006), 12.

3 Paul Ricoeur, La metdfora viva (Madrid: Trotta-Cristiandad: 2001), 69.
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ayudan a descubrir detalles que nos significan desde lo folclérico a lo
teologico. Esta investigacion parte de un rastreo y trazado de tales
marcadores y deviene en una reflexioén teolégico-didactica. La metodologia
empleada es, por tanto, descriptiva inductiva en el marco del anilisis
histérico-lingtistico (con énfasis en Lingiifstica del Texto) y se propone
como objetivos principales: a) identificar las variantes de uso de los
matcadores discursivos,* b) descubrir los impactos narrativos de tales
marcadores en el relato, y ¢) proponer significados teologicos y didacticos
con las generalizaciones resultantes de la investigacion. La discusién queda
abierta a reflexionar sobre los limites de la Narratologia y a explorar nuevas
posibilidades de aproximacién al texto apocaliptico.

De la mirada en la vision

Si hay un sentido con el que se asocia el profetismo biblico, sin lugar a
dudas, es la vista. Desde las primeras manifestaciones en la Biblia, una de
las caracteristicas que revisten al profeta de lo extraordinario es que ve, que
es testigo directo de una visualizacion. Después vendra la profecia, el
hablar de parte de Yhwh, el compartir la experiencia vivida. Mas tarde, la
escritura, el acto de continuar el mensaje porque trasciende el tiempo
concreto.

La expresion "el vidente" (ARI7) de 1S 9,9 no sélo plantea la etiqueta
de una profesién sino que, en una clara alusién etioldgica, propone una
experiencia. Dicha experiencia se comparte en la normalidad (1S 9,19:
"Samuel respondié a Sadl: Yo soy el vidente; sube delante de mi al lugar
alto, y come hoy conmigo. Maflana por la mafiana te despediré y te
descubriré todo lo que hay en tu corazén.") por medio de algo que se
revela (T33), que se descubre para ser visto, aunque sea indirectamente.
Sadoc (2S 5,27), siendo sacerdote, y Hanani (2C 16,7) comparten esa
experiencia. Pero, ses esa experiencia visual a su vez percepciéon mental?
¢Se une al proceso fisico una experiencia cognoscitiva? Parece que esa

4 En este articulo se sigue la definicién de Marfa Antonia Martin Zorraquino para
marcador del discurso: "Los marcadores del discurso son unidades lingtisticas
invariables, no ejercen funcién sintactica en el marco de la predicacién oracional y poseen
un cometido coincidente en el discurso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas
propiedades morfosintacticas, semanticas y pragmaticas, las inferencias que se realizan en
la comunicacién." M.A. Martin Zorraquino y J. Portolés Lazaro, "Los marcadores del
discurso" en I. Bosque y V. Demonte (coortds), Gramatica Descriptiva de la 1engua Espaiiola
(Madrid: Espasa-Calpe/Real Academia Espariola, 1999), 4057.
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puede ser la diferencia que clarifique la aparente homonimia entre las raices
AR y MN. AKRT harfa referencia, simplemente, a una experiencia fisica
mientras que i1 le afladirfa una experiencia cognoscitiva.> Sea como fuere
"el vidente" (en este caso M) no se separa de lo visual, sea descriptivo o
insight.o

Buscando, por tanto, la esencia misma de la profecia (la mirada) se
propone comenzar con los marcadores discursivos’ que expresan deixis,

5 Esa es la conclusion a la que llega Maimoénides tras analizar ambas raices en la
traduccion del targum de Ongelos. Cf. Moses Maimonides, .4 Guide for the Perplexed New
York: E.P. Dutton, 1904), 140.

6 Véase 28 24,11; 1C 21,9; 29,25.29; 2C 9,29; 12,5; 19,2; 29,30.

7 Para una mirada panordmica a los marcadores del discurso en lengua hebrea, véase:
University of Stellenbosch. Faculty of Arts and Social Sciences. Dept. of Ancient Studies,
Johan C. Thom, Ernst R, Wendland y David Mark Heath, Chiastic Structures in Hebrews: a
Study of Form and Function in Biblical Disconrse. (Stellenbosch: University of Stellenbosch,
2011); Rolf A. Jacobson, "Many Are Saying. The Function of Direct Discourse in the
Hebrew Psalter", Journal for the Study of the Old Testament Supplement Series, 397 (1997);
Francis 1. Andersen y A. Dean Forbes, Biblical Hebrew Grammar 1 isnalized (Winona Lake,
Ind: Eisenbrauns, 2012); Mira Ariel, "Linguistic Marking of Social Prominence: The
Hebrew mi se Introducet", Journal of Pragmatics, 7, 4(1983): 389-409; Susan Debra Blum,
Making Sense of Language: Readings in Culture and Communication (New York: Oxford
University Press, 2013); Isabelle Buchstaller e Ingrid Van Alphen. Quwotatives Cross-
Linguistic and Cross-Disciplinary Perspectives, (Amsterdam-Philadelphia: John Benjamins,
2012); Esther Cohen, Disconrse Markers: Cotext and Context Sensitivity (Jerusalem: s. n.,
2004); Anna Friedman, The Role of the Contrastive Discourse Markers But and And: Their Cross-
Linguistic Convergences and Divergences (Jerusalem: s.n, 2002); Duane A. Garrett y Jason
Shane DeRouchie. A Modern Grammar for Biblical Hebrew (Nashville, Tenn: B & H
Academic, 2009); Martin Groen, Jan Noyes y Frans Verstraten, "The Effect of
Substituting Discourse Markers on Their Role in Dialogue", Discourse Processes, 47, 5
(2010): 388-420; David M. Howard, y Michael A. Grisanti, Gaving the Sense: Understanding
and Using Old Testament Historical Texts (Grand Rapids, MI: Kregel Academic &
Professional, 2003); Andreas H. Jucker y Yael Ziv, Discourse Markers Descriptions and Theory
(Amsterdam-Philadelphia: John Benjamins Pub. Co, 1998); Katalin E. Kiss, Universal
Grammar in the Reconstruction of Ancient Languages (Berlin: Mouton de Gruyter, 2005); Jean-
Pierre Koenig, Discourse and Cognition: Bridging the Gap (Stanford, Calif: CSLI, 1998);
Nicholas P. Lunn, Word-order variation in biblical Hebrew poetry: differentiating pragmatics and
poetics (Milton Keynes, UK: Paternoster, 2006); Samuel Meier, y George Savran,
"Speaking of Speaking: Marking Direct Discourse in the Hebrew Bible ", The Jewish
Quarterly Review, 86, 3-4 (1996): 493; Samuel A. Meier, Speaking of Speaking: Marking Direct
Discourse in the Hebrew Bible (Leiden: Brill, 1992); Cynthia L. Miller, The Pragmatics of Waw
As a Discourse Marker in Biblical Hebrew Dialogue (Stuttgart: W. Kohlhammer, 1999);
Donald F. Mutray, "An Untremarked Rhetorical Marker in Biblical Hebrew Prose",
Hebrew Studies, 40, 1 (2011): 33-56; Carol Myers-Scotton, Codes and Consequences Choosing
Linguistic Varieties: (New York: Oxford University Press, 1998); Frank Polak,
"Sociolinguistics: A Key to the Typology and the Social Background of Biblical Hebrew",
Hebrew Studies, 47, 1 (2011): 115-162; Stanley E. Porter, Dennis L. Stamps, y Thomas H.
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evidencialidad, modalidad epistémica o admiratividad en los textos de
Daniel y de Apocalipsis. Parto, inicialmente, del estudio de los términos
1IN en Daniel e i6ob en Apocalipsis porque se manifiestan claramente
como marcadores discursivos y se identifican como pares entre el TM y la
LXX8

11171 como marcador discursivo

El significado y uso de 131 ha sido muy discutido desde diferentes
plataformas linglisticas y por diversos especialistas del hebreo biblico.”
Uno de los estudios mas exhaustivos es el realizado por Madeline dela
Cruz Vega. En la conclusion de su investigacion sostiene:

Olbricht, Rbetorical Criticism and the Bible (London: Sheffield Academic Press, 2002); Rivka
Shemesh, "Towards a description of the narrative discourse units in Tannaitic Hebrew",
Folia Linguistica Historica, 29, 1 (2008): 57-85; "Direct Discourse Markers in Mishnaic
Hebrew", Journal of Semitic Studies, 51, 1 (2006): 45-58; Steven E. Runge, "Pragmatic
Effects of Semantically Redundant Anchoring Expressions in Biblical Hebrew
Narrative", Journal of Northwest Semitic Languages, 32, 2 (2006): 85-102; Shelley Shloush,
Contrastive Analysis of Disconrse Markers in English and Hebrew: Theoretical Implications
(Jerusalem: s.n., 1997); Liron Shokty, The Hebrew Disconrse Marker Ke'ilu and Information
Structure (Beer Sheva: s.n., 2007) y Christo H. van der Merwe, Jackie A. Naude, y Jan H.
Kroeze, A Biblical Hebrew Reference Grammar (London: Continuum International
Publishing Group, 1999).

8 En 847 ocasiones de 1177 la LXX traduce iSob por 137

9 Comenzando por las posiciones de los gramaticos tradicionales como Gesenius,
Kautzsch y Cowley que la consideraban una particula demostrativa o Joshua Blau que la
categoriza como una particula deictica; pasando por Thomas Lambdin que llega a la
conclusion de que identifica la presencia de algo o alguien siendo una particula deictica y

que esta fuertemente vinculada con el verbo "mirar" (MXR7); o por C.J; Labuschagne que

continda, inicialmente, con el concepto de particula demostrativa como interjeccién
deictica o como conjuncidén (nunca ambas a la vez); o por Joudén-Muraoka que la
interpretan como adverbio demostrativo o como particula deictica; o por D.J. McCarthy
que se opone a la limitacién del vocablo como particula deictica y que propone un
paquete de funciones mucho mas extenso (por primera vez se le asocian caracteristicas
emotivas); o por Waltke-O'Connor que coleccionan multitud de significados.
Continuando con los estudios que surgen de la plataforma del analisis del discurso como
los de R. Slager que sostiene que el marcador tiene la funcién de esclarecer y captar la
atencién del receptor; o como los de C.H.P van der Merwe que lo define por primera vez
como marcador del discurso otorgandole funciones deicticas y de enfoque; o como los
de Carl Follingstad como un marcador de enfoque, o el de Ida Zatelli que lo considera
un actualizador; o como los de Francis I. Andersen que los identifica como una particula
que expresa admiratividad. Para una sintesis de estas posiciones, véase Madeline dela
Cruz Vega, An Analysis of hinneh as a Disconrse Marker in Genesis - 2 Kings (Tesis doctoral,
University of Gloucestershire, junio, 2005), 2-18.
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The functions of 1137: how it connects one idea to another in a text, the way it
used in interactive dialogues and as a rhetorical device by the narrator, and the
loose way it is connected to the text all point to the characteristic of a discourse
marker. As a discourse marker, it belongs to a unit of discourse, which in the
written narrative corpus is the clause; and yet, it is syntactically outside of it. It does
nor add to the clause's propositional content or validate its truth conditional value.
It is therefore more of a pragmatic category than syntactic.!0

Ella analiza el vocablo en tres niveles. Primero, un nivel conceptual
("ideational level") que corresponde a un analisis semantico del marcador.
Después, un nivel textual que refleja la forma en la que el emisor, sea
interlocutor o narrador, emplea el término. Y, por ultimo, un nivel
interpersonal en el que precisa como el emisor-receptor o el narrador-
lector se relacionan debido al empleo de 137 .

En el nivel conceptual, llega a la conclusién de que el término se
emplea para llamar la atencién. Como resultado de dicho significado, el
objeto que es sefialado (una unidad del discurso o de la informacion) se
convierte en un eclemento de relevancia y sobre el que se enfoca la
comunicacion.

En el nivel textual, se emplea intensamente para sefialar. En los textos
narrativos (recordemos que Cruz Vega trabaja el rango de Génesis a 2
Reyes) el narrador emplea 7137 para desarrollar caracteristicas de
persuasion al contar el relato. En sus palabras:

One will find 71317 at significant points in the story- in suspense, at the peak or
at the resolution of the story. When a significant actor is to be introduced, 1171
would be used to signal his entry. When a prop is to be taken as important, the
narrator would use 1377 to draw the reader's attention to it. When he wants to
reveal the inner selves of his characters, how they feel, what their attitudes are, their
value judgments, he also uses i13i1.11

La investigadora resalta la idea de que si bien la narrativa biblica es
reticente y marcada por descripciones bien econémicas, no deja de incluir
marcadores que gufan el proceso de la lectura. Cuando un area es relevante
para el narrador, se identifica con un término especifico, en este caso la
particula 117, ¢Por qué se produce esta situacién? Porque el texto biblico,
simplemente, refleja la vida. Cruz Vega apunta hacia esta idea cuando
expresa:

10 Madeline dela Cruz Vega, An Analysis of hinneh as..., 219.
11 Tbid., 219-220.
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But where does this come from? Why use i1Ji1 as a rhetorical device? It is
because it is conventionally used as such. This is evident in the dialogues. It has
been used in arguments, to highlight important information used as support or
ground for persuasion. It is used when giving responses. And it is also used when
making denial o refusals. The narrator's use of 11177 therefore is not something new
or something limited to narration. He uses something that is readers knew, which
makes him a more effective story teller. What he did, however, was that he raised
the use of from daily human interaction to the level of narration.!2

El nivel interpersonal, poco desarrollado en su investigacion, hace
referencia a la importancia del marcador en la comprensién del didlogo
emisor-receptor.

Al analizar el término 1IN en el libro de Daniel, se observa que cumple
las caracteristicas que evidencia Cruz Vega pero que se pueden detectar,
con cierta facilidad, cuatro usos para dicho marcador:

1. Funcién deictica.’> En su caracteristica como sefializador, sea de
posicién temporal o espacial, respondetia al tradicional "he aqui" del
espafiol o al término "mira". En este sentido se presenta como anotador de
aclaraciones o precisiones en el desarrollo de un contenido profético.!* El
marcador presenta diferentes elementos de la composicién escenografica
de la visién en secuencias progresivas (A, B, C,...).

12 Tbid., 220.

13 Sigo la definicién de Juan A. Vicente Mateu: "La deixis es la referencia a objetos que
no son aun conocidos o no estan todavia introducidos en el discurso, y la anafora es la
referencia a objetos que han figurado ya previamente en el discurso o son generalmente
conocidos". Juan A. Vicente Mateu, "Deixis y conocimiento", Anales de Filologia Hispanica,
5 (1990): 146.

14 Esta investigacion no se limita al empleo, en los textos proféticos, del término como
marcador de "dream report". Si bien considera esa posibilidad, cuando el vocablo se
emplea deicticamente, se propone una segunda lectura que responde a un concepto de
inspiracién alejado de conceptos mecanicistas y préximo a una interrelacion Yhwh-
profeta més respetuosa con la libertad e identidad del ser humano.
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Sintetizando, responderia al siguiente esquema:

A C

PROFETA

2. Funcién de evidencialidad.!> En consonancia con las narraciones
del resto del texto biblico nos encontramos con evidencialidad directa y
sensorial. Responderia al "he aqui que.." o a "mira que.." En ciertas
ocasiones, se vincula con la relacién entre simbolo e interpretacion (A=B).

15 Como propuesta inicial, propongo la introduccién al concepto de Amelia Torres
Ramirez: "Haciendo referencia al origen del término evidencialidad, Wachtmeister (2006)
nos recuerda que apatrece por primera vez en los estudios linglifsticos en un trabajo de
Boas (1947) publicado péstumamente sobre la gramatica del kwakiutl (Jacobsen 1986).
Segun Willet (1988, en Wachtmeister 2006), los subdominios de la evidencialidad podrian
esquematizarse en funcién del tipo de evidencia que el hablante declara poseer:

- Directa: sensorial y endoférica.

- Indirecta: transmitida e inferida.

A la evidencia directa también se la denomina sensorial (Ferrari 2000), ya que puede
ser percibida directamente a través de los sentidos: por medio de la vista, oido u otros
sentidos. La evidencialidad directa endoférica esta relacionada con los deseos o con las
intenciones por lo que se refiere a situaciones en los que la evidencia sensorial es
imposible, pero el hablante interioriza directa la evidencia indirecta, también mencionada
citativa (Ferrari 2006). Se subdivide en:

- Transmitida: casos en que la informacién le ha sido transmitida al sujeto por otra
persona, o por folklore o saber popular.

- Inferida: mediante inferencia, en la que el sujeto puede deducir la situaciéon porque la
ha vivido anteriormente. Aqui, aunque el sujeto no tiene acceso directo a la situacién en
particular, si que posee un conocimiento directo con trazas o pistas de esa situaciéon que
le ayuda a inferir lo ocurrido, o percibe algo que le sugiere que la situacién pueda haber
ocurrido o vaya a ocurrir." Amelia Torres Ramirez, "La evidencialidad y la modalidad
textual en el discurso cientifico-técnico: implicaciones didacticas", ELLLA, 11 (2011): 92-
93. Cf. Bo Isakson, "Expressions of evidentiality in two Semitic Languages - Hebrew and
Arabic" en Lars Johanson y Bo Utas, Evidential: Turkic, Iranian and Neiboughring Ianguages
(Betlin-New York: Mouton de Gruyter, 2000).
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Visualizando en un esquema, setfa:

A B

PROFETA

3. Funcién de modalidad epistémica.'¢ I.a modalidad epistémica esta
vinculada con el grado de certeza o de incertidumbre que el emisor
manifiesta con relacién a la verdad o comprensiéon del contenido en el
proceso comunicativo.!” Indudablemente, se relaciona con los actos de
percibir, comprender e, incluso, analizar. Responderia al "parece que..." o
"mira" e, incluso, "observa".!8

16 Cf. Nicole le Querier, Typologie des modalités (Caen: Presses Universitaires de Caen,
2000); André Meunier, "Modalités et communications", Langue Francaise, 21 (1974): 8-25;
Frank R. Palmer, Mood and Modality (Cambridge: Cambridge University Press, 1986).

17 Para una mejor comprension en el entorno biblico, véase: Yael Avrahami, The Senses
of Scripture: Sensory Perception in the Hebrew Bible (New York: T & T Clark International,
2012); Shlomo Biderman, Scripture and Knowledge: An Essay on Religions Epistemology (Leiden:
E.J. Brill, 1995); Mary Healy y Robin A. Parry, The Bible and Epistemology: Biblical Soundings
on the Knowledge of God (Milton Keynes, U.K.: Paternoster, 2007); James Karl Hoffmeier y
Dennis Robert Magary. Do Historical Matters Matter to Faith?: A Critical Appraisal of Modern
and Postmodern Approaches to Scripture (Wheaton, Ill: Crossway, 2012); Douglas Welker
Kennard, The Relationship —between Epistemology, Hermenentics, Biblical Theology —and
Contextualization: Understanding Truth (Lewiston, N.Y.: E. Mellen Press, 1999); W. ]J.
Torrance Kirby, Rahim Acar y Bilal Bas. Philosophy and the Abrabanic Religions Scriptural
Hermenentics and Epistemology Newcastle: Cambridge Scholars Pub, 2012); Ryan O'Dowd,
The Wisdom of Torab: Epistemology in Denteronomy and the Wisdom Literature (Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 2009); George Reyes, "Analogfa y hermenéutica: hacia una
epistemologia analdgica para el texto narrativo biblico y su teologia" Andmnesis 20,

40(2001):155-179.

18 Una figura similar se encuentra en la férmula rabinica "ven y observa" (MRX71 R2) en
la que el rabbi propone una posibilidad de comprensiéon a sus alumnos. Véase, por
¢jemplo, TanjB beré’sit 4:"Ben Azzay decia: Ven y obsetva la humildad del Santo,
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De forma esquematica:

PROFETA

4. Funcion de admiratividad.!® Si bien el concepto de admiratividad
es bastante reciente, ya incluye una notable variedad de nomenclaturas.?0
En esencia, se suele converger en la idea de que se refiere a marcadores del
discurso que presentan una informacién que el emisor no esperaba o que

bendito sea. Un rey de carne y sangre menciona su nombre y después su creacién. Sin
embargo, el Santo, bendito sea, no hace asf sino que menciona sus obras y, después de
eso, menciona su nombre, como estd dicho: 'En el principio creé Dios' (Gn 1:1)." Citado
en Victor Armenteros, Midrds Tanhuma Génesis (Edicion de S. Buber), (Estella, Navarra:
Verbo Divino, 2009), 50.

19 El primero en presentar esta funciéon de forma bien definida sera Scott DeLancey.
En sus mismas palabras: "The grammatical marking of evidentiality, long regarded as a
exotic phenomenon found only in a few obscure languages, has in recent years come to
be recognized as a widespread and significant typological parameter (see, especially,
Chafe and Nichols (eds.) 1986 and Willet 1988). In the course of this wider and more
intensive investigation of evidentiality, it has become increasingly evident that another
category, long regarded by those few linguistic who have noticed it as a minor
subcategory of evidentiality, is sufficiently different and sufficiently widespread, to merit
recognition as a distinct (thought indubitably related) phenomenon. This is the status of
the proposition with respect to the speakers overall knowledge structure. Where the
category is recognized in studies of particular languages it has sometimes been labeled
"admirative" or "mirative" (see references in Jacobsen 1986 and Friedman 1986)." Scott
DelLancey, "Mirativity: The Grammatical marking of unexpected information", Linguistic

Typology (1997): 33. Cf. Cynthia L. Miller-Naudé y C.H.J van der Merwe, "3 and
Mirativity in Biblical Hebrew", Hebrew Studies, 52 (2011): 52-81.

20 Cf. Patrick Dendale y Liliane Tasmowski, "Introduction: Evidentiality and Related
Notions", Journal of Pragmatics, 33 (2001): 339-348.
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le es novedosa.?! Usualmente esta vinculado con la sorpresa. Responderfa
al "jmira por dénde!" de la lengua espafiola.

Se puede representar por el siguiente esquema:

PROFETA

Realizando un rastreo del reflejo de estas funciones en las traducciones
biblicas en espafiol, se constata que se realiza un uso diverso aunque
atinente a la modalidad de traduccién. Las traducciones de un corte mas
literal tienen la tendencia a considerar el vocablo M3 como una expresién
fija y, por tanto, se inserta en la mayoria de los textos como "he aqui" sin
que deba concordar con una funcién deictica.?? Las versiones que derivan
de una metodologia de traduccién mas dindmica suelen considerar en parte

2l Hay una tercera opcidén que no patece registrarse en Daniel y, sin embatgo, es usual
en relatos del resto del texto biblico. Como indica Shimon Bar-Efrat: "Cuando
encontramos la forma 'mira por dénde' (1377), el narrador suele mostrarnos algin detalle
desde el punto de vista de ese personaje. Esto es claro y evidente cuando 'mira por
dénde' aparece tras un verbo de percepcién, como en los versiculos siguientes:

'Isaac salié a meditar por el campo por la tarde, alzé la vista, miré y, mira por
dénde, venian camellos' (Gn 24,63).

'Cuando él salio, los criados entraron, miraron, y mira por dénde, las puertas de
las galerias estaban cerradas con llave' (Jue 3,24).

'El centinela subi6 al mirador de la muralla, alz6 la vista, miré y, mira por dénde,
venia un hombre solo corriendo' (2 Sm 18,24).

En estos ejemplos, el narrador nos hace saber explicitamente que estd
describiendo lo que uno de los personajes esta viendo, aunque sepamos que el narrador
ya lo sabfa antes o que sabe mas que lo que el personaje en cuestién percibe en ese
momento." Shimon Bar-Efrat, E/ arte de la narrativa en la Biblia (Madrid: Cristiandad,
2003), 44.

22 Podemos localizar dicha tendencia en la Rezna-1"alera de 1909 (SRV), en la version de
1960 (RV60), en la Reina-1"alera Actualizada RV A) y en la Biblia de las Amiéricas (LBA).
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dichas funciones aunque algunas de ellas, simplemente, ignoran el
marcador discursivo y lo omiten.??

Obsérvese tal situacion en la siguiente tabla:

TEXTO OMISION DEIXIS EVI- EPISTE- ADMIRATI-
DENCIA- MICO VIDAD
LIDAD

8.3 BNP CAB
NVI LBA
RV95 RV60
RVA
SRV

85 BNP LBA CAB

RV95 RV60 NVI
RVA
SRV

8,15 BNP LBA NVI
RV95 RV60
CAB RVA
SRV

8,19 LBA CAB

RVG0
RVA
SRV
10,5 BNP LBA
NVI RV60
RVO5 RVA
CAB SRV

10,10 BNP LBA NVI
RVO5 RVG0

23 Presentan cierto reflejo de las diferentes funciones del marcador las traducciones
Nueva Version Internacional (NVI) y la version castellana de Serafin de Ausejo (CAB).
Suelen omitir un reflejo del marcador la Reina-1alera de 1995 (RV95) y la Biblia de Nuestro
Pueblo de Luis Alonso Schokel (BNP).
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CAB RVA
SRV
10,13 BNP LBA NVI
RV95 RV60
CAB RVA
SRV
10,16 BNP LBA
NVI RV60
RV95 RVA
CAB SRV
10,20 BNP LBA NVI CAB
RV95 RV60
SRV RVA
SRV
11,2 BNP LBA
NVI RV60
RV95 RVA
CAB SRV
12,5 BNP LBA CAB
RV95 RV60
CAB RVA
SRV

Es indudable, por tanto, que se presente una alternativa al concepto
aristotélico de lengua-casillero que proponen las versiones literales puesto
que fijan el texto en una fosilizaciéon que lo reduce a lo literario sin explorar
lo conversacional. Por otro lado, las traducciones que se preocupan mas
por el receptor, en su metodologia dinamica, tampoco perciben los detalles
conversacionales del texto y, por tanto, pierden intensidad y vitalidad en el
discurso de dicho texto.

Una lectura detallada de las localizaciones en las que aparece el término
nos lleva a las siguientes conclusiones:

1. Los marcadores se insertan en dos discursos correspondientes a los
capitulos 8 y 10-12 de Daniel.
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2. Las funciones se identifican bastante bien cuando el uso es de
modalidad epistémica. En cuanto a deixis o admiratividad, la
determinacién de la funcién depende del interés del lector por convertir el
texto en una descripcion de elementos (dream reporf) o en una experiencia
personal (testimonio). De ahi que podamos proponer dos interpretaciones
discursivas dependiendo de la plataforma de la que se parta.

3. El empleo de los marcadores responde a contextos geograficos de
cierta similitud (visiones junto a un rio con elementos humanos y
animales).

4. El profeta, en estos textos, se encuentra en una situacion de
incomprension y necesidad de percepcion de las profecias. No se puede
asegurar que el marcador tenga con seguridad una funcién de
evidencialidad en el texto, como mucho seria una funcién secundaria.

5. Una pregunta se nos presenta cuando observamos el empleo del
término en la globalidad del libro: ¢Por qué no aparece el marcador hasta el
octavo capitulo? No sélo es una cuestiéon de cambio de idioma (podria
registrarse con [} o con Ri} o R{).2* Se observa que los siete primeros
capitulos estin caracterizados por la presencia de suefios frente a los
siguientes que reflejan visiones. Quiza ahi se halle la clave del empleo o no
del término M3i.25 El hecho es que el marcador discursivo se encuentra en
el marco de visiones.

Sintetizandolo en una tabla:

DEIXIS EVIDENCIALIDAD MODO ADMIRATIVIDAD
EPISTEMICO
HE AQUI MIRA QUE... MIRA/OBSERVA MIRA POR DONDE
Dn 8,3 Dn 8,3
Dn 85 Dn 8,5
Dn 8,15 Dn 8,15

2 Hemos de indicar que la particula ]i], que podria manifestar cierta evidencialidad, no
presenta las mismas caracteristicas como marcador del discurso que 3. Cf. Dn 2,5.9;
3,15.17; 4,24, 5,16. R que es el par de {600 en la Pesitta (sfed) también manifiesta
evidencialidad e incluso se relaciona con MM (Dn 3,25) pero no responde a las
caracteristicas discursivas de M3. K1 en Dn 243 apenas si es una particula que
compara dos proposiciones.

%5 Véase el empleo del término "suefio" en Daniel (Dn 2,1. 3. 9. 26. 28. 36. 45; Dn 4,5.
18; Dn 6,18; Dn 7,1; Dn 10,9).
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Dn 8,19
Dn 10,5 Dn 10,5
Dn 10,10 Dn 10,10
Dn 10,13 Dn 10,13
Dn 10,16 Dn 10,16
Dn 10,20 Dn 10,20
Dn 11,2
Dn 12,5 Dn 12,5

7111 en Daniel 8

Nos hallamos, como habfamos indicado anteriormente, ante una doble
lectura del texto que bifurca el contenido discursivo. El analisis del texto,
sin embargo, nos decanta a considerar el empleo de la funcién admirativa.

El discurso se divide en cuatro partes: introduccién, vision,
interpretacién y conclusiéon. El marcador del discurso 1377 se registra tanto
en la seccién de la visiéon como en la de la interpretacién.

La seccién de la visidén, a su vez, se subdivide en tres secciones que
presentan dos elementos y realizan la inclusién de un paquete de dialogos.
Todas las veces que, en esta seccién, aparece el marcador NI es
antecedido por una muestra de la situacién en la que se encuentra el
profeta, tanto emocional como cognoscitivamente. Tal condicién de la
narracién permite que nos inclinemos hacia una funcién admirativa del
texto. Refuerza la idea de que el relato intensifique la narracién con la
inclusién de situaciones conversacionales por medio de didlogos.

La seccién de la interpretacién emplea el marcador con una clara
funcién de modo epistémico. Tanto el relato como las cadenas de verbos
confirman dicha funcion.

Analicemos el esquema (para un detalle pormenorizado, véase Anexo

D:
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DANIEL 8

c
Accién del primer
elemento

a

c
Accién del segundo
elemento

A Al b
INTRODUCCION |—|  ENCUADRE |  ENCUADRES Encuadregeneral [ Encuadre
(junto al rio) TEMPORAL GEOGRAFICOS * 8 especifico
_
" isndet |
PRIMER Disposicion del Descripcién del
ELEMENTO profeta primer elemento
ADMIRATIVI-
DAD
52 . m .-
"0 SEGUNDO Disposicion del e s
VISION ELEMENTO profeta °8
ADMIRATI-
VIDAD
a b
Didlogo externo sin | Disposicién del
profeta profeta
R
[ — e ADMIRATIVI-
B3 1 e DAD
INCU;]SIUN DE Didlogo externo Disposicion del
DIALOGOS con profeta profeta
_
B
Didlogo externo [ Disposici6n del
con profeta profeta
-
b b
PRIMER [ Explicacion del
ELEMENTO primer elemento
e
a
c FH  Encuadre MODD 2 <
INTERPRETACION Wil EPISTEMICO SEGUNDO  H Explicacion del
S 8 ELEMENTO segundo elemento
B —
4 d
LB Explicacion del
didlogo externo
D
CONCLUSION

7117 en Daniel 10-12

c
Descripeion del
elemento humano

3
Explicacion de la
accién del segundo
elemento

37

Aunque con una mayor complejidad, el discurso parece responder a
una estructura bastante similar a la de Daniel 8.

Nuevamente, el discurso se divide en cuatro secciones. El marcador del
discurso 117 se localiza tanto en la seccién de la visiéon como en la de la
interpretacién. En esta ocasion sélo presenta un elemento (humano) pero
incluye una larga muestra de diadlogos. De igual manera, todas las veces
que, en esta seccion, aparece el marcador 17 es antecedido por una
muestra de la situacion en la que se encuentra el profeta, tanto emocional
como cognoscitivamente. En este discurso, inevitablemente, el marcador
M3 debe interpretarse bajo la funciéon de admiratividad.
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Observemos el esquema (para un detalle pormenorizado, véase Anexo
1I):

A a b
INTRODUCCION ENCUADRE | Encuadre Disposicidn del ENCUADRE
(junto al rio) TEMPORAL epistémico profeta GEOGRAFICO
DEIXIS
B1 a b
ELEMENTO Disposici6n del 3 dela
HUMANO profeta elemento humano vision
ADMIRATIVI-
DAD |
d
Disposicién del
DANIEL 10-12 DEIXIS profeta
B.
VISION
ADMIRATI-
VIDAD
DEIXIS
. B2 a b €
DIALOGO CON EL Do EoRal e Descripcion del
ELEMENTO i) “r’i‘; ;‘;" L """:‘;'f;‘ b problema
HUMANO i s
DAD
DEIXIS
4 s D (m del
Razon del didlogo Disposicién del ascripct 3
con el profeta profeta Feaejanta 2. o
del hombre
DAD
DEIXIS
ldidlogo fortalee X !
PR ‘m;: a Disposicion del Descripcién de la
s profeta solucidn: MIGUEL
DAD
c INTERETACR a MODO - Proceso dela
INTERPRETACION & Encuadre histérico EPISTEMICO oYe g transmisién y del
REVELADA interpretacién
conocimiento
DEIXIS
[%] a b €
INCLUSION DE Encuadre dela Didlogo externo al Disposicién del
DIALOGOS visién profeta profeta
DAD
. b
D, Sintestsdela | Sintesisdela
CONCLUSION i Tnage historia personal
istoria colectiva
del profeta

Impacto narrativo de 1171 en Daniel

Dada la cualidad admirativa de los textos de Daniel en los que aparece
1IN se halla un narrador en primera persona, un narrador-protagonista
(tanto homodiegético como intradiegético), un narrador singular y primera
persona narrativa. La sorpresa que genera la funcién admirativa de i
precisamente sirve para enfatizar la nueva informacion, para extraer al
profeta de sus situaciones de incomprensiéon y desanimo y para situar al
lector en la mirada del narrador con una mayor intensidad.

Todas estas caracteristicas nos llevan a definir tales materiales como
testimoniales y en diferentes planos conversacionales:
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1. Conversacion con el lector.

Al ir mas alld de un simple informe, el narrador involucra al lector al
compartir sus temores, confusiones, frustraciones y éxitos cognitivos. Ese
intercambio de emociones, sentimientos e Zzsights vincula al lector en un
didlogo que no puede ser pasivo sino dependiente de las sorpresas o
descubrimientos del autor.

Responderia al grafico 1 donde el profeta mantiene un dialogo con la
visién (A) y, a su vez, proyecta ese didlogo con el lector (A"). El marcador
afiaditfa ademds informacién emocional (Ae') y epistémica (A<r")
aportando la caracteristica de texto testimonial.

VISION LECTOR
A\ /,A
_)Aem'
SAQP'
PROFETA
TESTIMONIO
Grafico1

2. Relato de conversaciones externas al narrador y al lector.

El informe de didlogos externos en los que no participa el narrador son
un eclemento didictico para enfatizar aquellas descripciones o
interpretaciones que se pretenden subrayar en el desatrollo del discurso.

Este plano no solo responderfa a aportar informacion de la vision (A) al
lector (A') sino de elementos conversacionales (a) que afiaden interés al
relato. Suele, ademas, ser un plano que aporta informacién emocional
(Aasm"). Tal configuracién convertitia el texto en didlogo extradiegético. Se
puede visualizar en el grafico 2.
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VISION LECTOR
A Aa’
~ >y Ad
—> Aa ™’
PROFETA

DIALOGO
EXTRADIEGETICO

Grafico 2

3. Conversacion con otros actantes del hecho narrativo.

Los frecuentes didlogos del narrador con otros actantes revitalizan el
texto generando un nivel de cercanfa y familiaridad que motivan al lector a
reflexionar no sélo sobre los elementos proféticos y su cumplimiento sino
sobre la vida interior del profeta.

Hemos de recordar que Daniel pertenece, en el canon hebreo, a la
seccién de los kesubim. Al ser considerado como un libro sapiencial,
fusiona los intereses y preocupaciones de la macrohistoria (visiones que
enmarcan el devenir de la humanidad) con los intereses y preocupaciones
personales de la microhistoria (visiones que clarifican la suerte que correrd
el pueblo judio y el mismo Daniel). Dicho perfil le permite transversalizar
entre el dato meramente informativo y el dato que muestra los
sentimientos mas intimos.

Ademas de los elementos que configuran los planos anteriores, afiadiria
la informacién del didlogo con otros personajes del relato. Esos aportes
suelen ser epistémicos, ayudando al narrador y al lector a comprender las
visiones (Aabem'). Tal configuracién convertirfa el texto en didlogo
intradiegético. Se puede visualizar en el grafico 3.
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/Aab
—> AabcP’

PROFETA

DIALOGO

INTRADIEGETICO
Grafico 3

Se puede, a su vez, detectar un modelo narrativo que responde a
patrones reiterados. Dicho patrén muestra con claridad que las visiones del
libro de Daniel no responden a un comportamiento extatico ni mecanico
por parte del profeta sino que éste participa activamente de la recepcion y
aceptacion de la revelacién. Tal modelo se puede visualizar en el siguiente

ENCUADRE
TEMPORAL

ENCUADRE
GEOGRAFICO

esquema:
A
INTRODUCCION |—
(junto al rio)
B
MODELO — VISION

ELEMENTO
ANIMAL O
HUMANO

| | DISPOSICION DEL

DESCRIPCION

DIALOGO

| | DISPOSICION DEL

PROFETA

ADMIRATI-
PROFETA VIDAD

ADMIRATI-
VIDAD

)
)

DESCRIPCION

c
INTERPRETACION

ENCUADRE

{

MODO
EPISTEMICO

EXPLICACION/
REVELACION

A\

D
CONCLUSION

PROYECCION O

SINTESIS

Se constata que el hecho profético emplea el sentido de la mirada como
fundamento esencial de la intercomunicaciéon divino-humana. Cuando se
implementa el sentido del oido, la intensificacion de los planos
conversaciones colocan el relato en una claridad informativa bien precisa.
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’I60b como marcador discursivo

Hemos de partir de la base de que Apocalipsis es uno de los textos
neotestamentarios con una mayor estructura semitica. Como indica David
Mathewson:

The use of 160V as a discourse marker of emphasis, ot to draw attention, is not
uncommon elsewhere in the New Testament, even outside of the Gospels where it
occurs with the most frequency, and is found used similarly outside of the New
Testament. LS], 819 provide several examples from extra-biblical Greek of 180V
meaning "lo, behold" with nouns and verbs. So once again it can hardly be
concluded that 'I800 + verb is a strict Semitism.26

Dos argumentos fortalecen este concepto. En primer lugar, Apocalipsis
es un continuo con Daniel y no solo por el empleo de simbolos que
derivan de la apocaliptica daniélica sino porque Juan retoma parte de los
procesos histéricos de Daniel y da evidencia de su cumplimiento. En
segundo lugar, porque Apocalipsis presenta una diglosia patente en cuanto
al marcador del discurso visual. En dos ocasiones (Ap 19,10 y 22,9)
Apocalipsis registra a un nivel conversacional el vocablo 6pa en lugar de
‘I80ob. Parece como que Opa se presenta en el griego que Juan escucha e
I6ob en el griego que Juan habla en ese momento (de fuerte arraigo
semita).

Al analizar el empleo del marcador 1800 observamos que no se registra
en la modalidad epistémica. La respuesta a esta situacién se nos antoja
tanto sencilla como de sustrato semita. El marcador que va a mostrar esta
funcién se expresa con la férmula tan usual en los procesos hermenéuticos
tannaitas "ven y ve" (MR R1). Sélo hay que detenerse ante la evidencia
del juego de particulas en el capitulo seis de Apocalipsis. La interrelacién
"ven (y ve)" (Ap 6,1.3.5.7) con "mira" (Ap 06,2.5.8) es de un valor
discursivo riquisimo, la evidencia frente a la conversacion.

Las diferentes lecturas en espafiol del marcador en el libro del
Apocalipsis nos llevarian a las siguientes posibilidades:

DEIXIS EVIDENCIALIDAD MODO ADMIRATIVIDAD
EPISTEMICO
HE AQUI MIRA QUE... MIRA/OBSERVA MIRA POR DONDE

26 David Mathewson, Verbal Aspect in the Book of Revelation: The Function of Greek 1 erb
Tenses in John's Apocalypse (Leiden-Boston: Brill, 2010), 70.
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Ap 1,7 Ap 1,7 Ap 1,7
Ap 1,18 Ap 1,18
Ap 2,10 Ap 2,10
Ap 2,22
Ap 3,8
Ap 3,9 (2
Ap 3,20
Ap 4,1 Ap 4,1
Ap 4,2 Ap 4,2
Ap 5,5 Ap 5,5
Ap 6,2 Ap 6,2
Ap 6,5 Ap 6,5
Ap 6,8 Ap 6,8
Ap 7,9 Ap 7,9
Ap 9,12 Ap 9,12 Ap 9,12
Ap 11,14 Ap 11,14 Ap 11,14
Ap 12,3 Ap 12,3
Ap 14,1 Ap 14,1
Ap 14,14 Ap 14,14
Ap 16,15
Ap 19,11 Ap 19,11
Ap 21,3
Ap215
Ap 22,7
Ap 22,12

En esta investigacién se propone la lectura de tres bloques discursivos
que responden al trinomio Revelacion-Testimonio-Revelacion. El primer
bloque incluiria los registros entre Ap 1,7 y 3,20; el segundo, entre Ap 4,1 y

19,11y, el tercero, entre Ap 21,3 y 22,12.

En el primer bloque se muestran textos en los que el eje principal es la

evidencialidad:
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1. La evidencia de que Jesucristo que mutié por nosotros y resucitd
volvera en las nubes de los cielos (1,7).

2. La evidencia de que el que estuvo muerto y vive tiene la llave sobre la
muerte (1,18).

3. La evidencia para la iglesia de Esmirna de que si es fiel hasta la
muerte tendrd la corona de vida (2,10).

4. La evidencia para la iglesia de Tiatira de que si no elimina las
influencias fornicarias seran enviados a la muerte (2,22).

5. La evidencia para la iglesia de Filadelfia de que vencera porque
Jesucristo tiene la llave de David (3,8.9).

6. La evidencia de que aceptando el llamado de Jesus se vence (3,20).

La ténica general de este primer bloque es la de manifestar la evidencia
de que, al permanecer fiel a Jesucristo, se obtiene la victoria sobre la
muerte. No se puede deslindar del versiculo final de Daniel 12,13 ("Y td
iras hasta el fin, y reposaras, y te levantaras para recibir tu heredad al fin de
los dias") en el que se le promete que vencera la muerte y sera resucitado.

El mensaje continda a través de los siglos que surcan entre Daniel y
Juan: tanto la macrohistoria como la microhistoria estan en la mano de
Dios y la fidelidad a lo divino deviene en victoria sobre las limitaciones
humanas. Daniel lo visualiza y Juan da evidencia de ello. La Revelacién de
Juan, en primer lugar, asegura que las profecias de Daniel se han cumplido
(muerte y resurreccién del Mesias) y que se seguiran cumpliendo en los
siglos posteriores hasta la victoria final (llegada en las nubes del Mesfas).

El segundo bloque destaca por la presentaciéon de una serie de
testimonios que, en una plataforma conversacional, se fundamentan en el
¢je de la admiratividad:

1. Es sorprendente que se le presente, personalmente, a Juan la
oportunidad de acceder a una puerta abierta que esta en el cielo (4,1).

2. Es sorprendente que pueda contemplar el trono de Dios (4,2).

3. Es sorprendente que no deba tener congoja porque el Mesias (Ledn
de la tribu de Judd y raiz de David) ha vencido para abrir el libro y desatar
los siete sellos (5,5).

4. Es sorprendente que un jinete con un caballo blanco salga para
vencer (6,2).

5. Es sorprendente que un jinete con un caballo negro tenga la balanza

6,5).
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6. Es sorprendente que un jinete sobte un caballo amarillo tenga tanta
potestad y tan nefasta (6,8).

7. Es sorprendente que una gran multitud exclame que la salvaciéon
pertenece a Dios y al Cordero (7,9).

8. Es sorprendente que no haya solo un ay (9,12).

9. Es sorprendente que el tercer ay sea tan cercano al segundo (11,14).

10. Es sorprendente que el dragén rojo no pueda hacer nada contra la
criatura de la mujer (12,3).

11. Es sorprendente que tantos miles, ante el Cordero, representen a los
redimidos (14,1).

12. Es sorprendente que se cumpla la promesa y el Mesfas vuelva en las
nubes de los cielos (14,14).

13. Es sorprendente que esa vuelta sea, curiosamente, sorpresiva
(16,15).

14. Es sorprendente y espectacular el regreso del Verbo de Dios, Rey
de reyes y Seflor de sefiores (19,11).

Juan da testimonio, en un entorno coloquial y en interrelacién con el
lector, de que el Mesias esta al control de la historia y de que el resultado
final no es otro que su victoria.

El tercer bloque retoma el eje de la evidencialidad y fortalece:

1. La evidencia de que Jesds vive con los hombres, que el mismo Dios
participa de ese acompafiamiento (21,3).

2. La evidencia de que todo sera renovado (21,5).

3. La evidencia de que vuelve pronto y que se debe realizar, como con
Daniel, el proceso de transmision (22,7).

4. La evidencia de que ese regreso en breve viene acompafado de un
acto de vindicacién (22,12).

Discursivamente, el primer bloque cierra las expectativas generadas en
Daniel; el segundo bloque propone un cronograma de participaciones de
Dios en las historias y, el tercer bloque, confirma que, al final, hay
resolucién del conflicto.

De la parte al todo

Hs fascinante que dos pequefias particulas aporten escenarios
interpretativos tan intensos, propuestas de lectura que se aproximan tan de
cerca a nuestras realidades existenciales. Se ha constatado, mira por donde,
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que el profeta es persona; que no responde a un modelo extitico sino,
todo lo contrario, que se expresa y reacciona con total libertad; que es
mucho méds que un personaje en un relato porque existio; que ver es
implicarse. Mira por dénde, se ha comprobado, ademas, que el proceso en
el que se ve inmerso el profeta es mucho mas que revelacién, mucho mas
que un acto comunicativo, que es relaciéon porque la cercania de Dios
supera la informacién. Se ha descubierto, mira por dénde, que Dios
participa activamente de la macro y de la microhistoria; que dicha
participacién surge de su interés por las personas, por todas y cada una de
ellas. Y, mira por dénde, se ha ratificado que Dios vence y, junto a El,
nosotros también.

Solo resta decir "y te levantaras para recibir tu heredad al fin de los
dias" porque, mira por dénde, "yo vengo pronto".
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ANEXO |

MODO EPISTEMICO

ADMI-
RATIVIDAD

DEIXIS

A
INTRODUCCION
(junto al rio)

TEXTO
MASO-
RETICO

T
1En el afio nwa
tercero del A1 WW‘?{;J
- nm?

reinado del rey ENCUADRE TEMPORAL NS
Belsasar me 1. Se diferencia de Daniel 7 en que no es un suefio -[m{ '|‘773¢'l
aparecio una (@?n) sino una visioén (3ir7). IR R
vision a mi, 2. Uso del verbo 7iX7 en lugar de mim. 2XIT N
Daniel, después L . MR
3. El proceso de visualizar es pasivo tanto en la e
de aquella que - ) - o (12 / TN, El t\abh]
1 S ' 4 ] .
me habia vision como en el suefio previo (IR 7/ 1) %
aparecido profeta, por tanto, no genera la vision. 9mR2
antes. 4. El hecho de que aclare que él mismo (78217 *IX)
es quien ha tenido la visién es un indicio de que nos
hallamos ante un testimonio directo frente a un dream
report.

2Vi en visién; y A2 ngjgf
cuando la vi, yo ENCUADRES GEOGRAFICOS i ita
taba en S .
estaba en Susa, ni72
que es la capital a. Encuadre general -
del reino en la . . . e
icia d 1. Comienza con una férmula narrativa (waw s
provm.aa ¢ conversiva + verbo en preformativa / IRIRY). El o
Elam; vi, pues, . . S 17an
o narrador es testigo directo. P
en vision, o ) TR
. 2. Bl desarrollo descriptivo va de lo especifico a lo e

estando junto al . . by
B . general: Yo + Susa/capital + Elam/provincia 07v3

rio Ulai.

(ArTRn/ oPpa + APIn VW3 + ). N3
g
b. Encuadre especifico N1 Titna
1. Continda con una férmula narrativa (waw -5y e
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conversiva + verbo en preformativa / IRINY). 5218
2. La situacion es personal (1" "INY) y concreta: ;v'?m
"sobre (V) el canal (92 - la LXX lo identifica con un
puente /TOAN) Ulai ("1R)".
B
VISION

; o3

B1a 3 Alcé los B1b 3 Alcé los ojos R@N]
PRIMER ojos y miré, PRIMER y miré, y, mira Ty
ELEMENTO |yheaquiun | ELEMENTO | pordénde,un | THI
1 rner BT
carnero que carnero que 9 708
a. estaba a. Disposicién del estaba delante ax7 199
Disposicién delante del profeta del tio, y tenfa 1R
del profeta rio, y tenia 1. Férmula dos cuernos; y oM
. dos cuernos; . aunque los nina3

1. Férmula relacionada con

. y aunque los L cuernos eran noRm
relacionada con | situaciones S,
. . cuernos eran altos, uno era T 1733

situaciones personales v
. mwa

altos, uno . mas alto que el )

petrsonales > comprometidas, ] a7
. era mas alto .. otro; y el mas T o
comprometidas, | anhelos y visiones | ST Ty
anhelos y que el otro; y (SIS 1Y NN, alto crecid N2

visiones ( X¥]
TR 1Y).
2. Marcador del
discurso (737
que sefializa y
sitia diferentes
elementos de la

vision.

b.
Descripcion
del primer
elemento

1. Se expresa la
unicidad del

el mas alto
crecidé

después.

Cf. Gn 31,10; Ez
8,5; Zac 2,5; 5,1.9;
6,1.

2. Marcador del
discurso (737)) que
ademais de sefializar
nos oferta un detalle
del estado
emocional y
cognitivo del

narradot.

b. Descripcion del
primer elemento
1. Se expresa la
unicidad del primer
elemento (X) y su

después.
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primer
elemento (77X)

y su asimettia.

LA RELACION
ENTRE LA
FORMULA

INICIALY EL

MARCADOR DEL
DISCURSO
GENERA CIERTA
DISONANCIA.
NOS
ENCONTRAMOS
ANTE UN TEXTO

asimettia.

LA RELACION ENTRE
LA FORMULA INICIAL
Y EL MARCADOR DEL
DISCURSO GENERA
COHERENCIA.

NOS ENCONTRAMOS
ANTE UN TEXTO
FUERTEMENTE
CONVERSACIONAL
(DIALOGO
TESTIGO/LECTOR).

MERAMENTE
DESCRIPTIVO.
+Vi que el c. Accién del primer elemento xy’
carnero hetfa 1. Testigo directo de la accién (°R7Y). :;}f':i;;
con los.cuernos 2. Cadena exponencial de avances del primer ' ’-mam
al poniente, al elemento unidos por waw consecutivo 57 ,-Dm
norte y al sur, y ("Tam + WY PRY + DPETY) + T2+ TII0KY). X9 nivg
que ninguna Y
bestia podia 7R) 1739
parar delante de i1 ¥n
él, ni habia ey
quien escapase 572
de su poder; y it
hacia conforme
a su voluntad, y
se engrandecia.

B2a 5> Mientras B2a 5> Mientras yo PINT
SEGUNDO yo conside- SEGUNDO consideraba | 737’071
ELEMENTO raba esto, ELEMENTO esto, mira por _:3;;

he aqui un dénde, un i
poRaksh]

macho macho cabtio T
cabrio venia venia del lado 0y
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atl.
Disposicion
del profeta
1. Intento del
profeta de
comprension de
la visién (IX1
TR D).
2. Marcador del
discurso (7377
que sefializa y
sitia diferentes
elementos de la

vision.

b1.
Descripcion
del segundo
elemento
1. Descripcién
espacial (71
D).

2. Descripcién
especifica del
segundo
elemento

(1R 2%a.

LA RELACION
ENTRE EL
INTENTO DE
COMPRENSION
DEL PROFETAY
EL MARCADOR
DEL DISCURSO
GENERA CIERTA

TENSION.

del lado del
poniente
sobre la faz
de toda la
tierra, sin
tocar tierra; y
aquel macho
cabrio tenia
un cuerno
notable entre

sus 0jos.

a2. Disposicién
del profeta
1. Intento del
profeta de
comprension de la
vision (N7 "X
TI).

2. Marcador del
discurso (737)) que
ademais de sefializar

nos oferta un detalle
del estado
emocional/cognitivo

del narrador.

b2. Descripcion
del segundo
elemento
1. Descripcion
espacial (29RT7).

2. Descripciéon
especifica del
segundo elemento
(R oga).

LA RELACION ENTRE
EL INTENTO DE
COMPRENSION DEL
PROFETAY EL
MARCADOR DEL
DISCURSO GENERA
COHERENCIA.

NOS ENCONTRAMOS
ANTE UN TEXTO

del poniente
sobre la faz de

toda la tierra,
sin tocar tierra;
y aquel macho
cabrio tenia un
cuerno notable

entre sus 0jos.

yWT2
¥39 TN
g1
%)
AT 117
15;33] "5:
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NOS FUERTEMENTE
ENCONTRAMOS CONVERSACIONAL
ANTE UN TEXTO (DIALOGO
MERAMENTE TESTIGO/LECTOR).
DESCRIPTIVO.
6Y vino hasta c. Accion del segundo elemento -7y X3
el carnero de 1. Nuevamente, testigo directo de la accion ( WX 792 N7
dos cuernos, mRY). D?J'\,EU
que yo habia A
Y IR
visto en la b 1Y
ribera del tio, y IR 7
corrié contra €l a2
con la furia de Risk)
su fuerza.
7Y lo vi que R’
llegd junto al 2. Testimonio de cémo el primer elemento es DY 1Y
carnero, y se eliminado por el segundo (PR*R7). 2R3
levant6 contra RN
T
él y lo hiri6, y le DRI
quebt6 sus dos ~2um
cuernos, y el ’mz;'nx
carnero no "X VIR
tenfa fuerzas ilsh]
para pararse ?733
delante de él; 1o Y2
ibé 13199
derribo, Pot ﬂ.‘l;’?;;;ﬁ
tanto, en tierra, TN
y lo pisoted, y 3onT
no hubo quien n:a-.x"ﬁ:
librase al 2RY xn
carnero de su Rl
poder.
8Y el macho 7’5348
cabtio se 3. Cadena interliumpida de avances de% segundo oy
engrandecit elemento unidos por waw adversativa ] 5:{;;
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sobremanera;
pero estando en
su mayor
fuerza, aquel
gran cuerno fue
quebrado, y en
su lugar
salieron otros
cuatro cuernos
notables hacia
los cuatro
vientos del

cielo.

%Y de uno de
ellos sali6é un
cuerno
pequefio, que
crecié mucho al
sur, y al oriente,
y hacia la tierra

gloriosa.

10Y se
engrandecio
hasta el ejército
del cielo; y
parte del
ejército y de las
estrellas eché
por tierra, y las
pisoted.

1T Aun se
engrandeci6

contra el

(xy2).
4. Descripcion de subelementos de la vision: los

cuernos.

5. Descripcion detallada de uno de los
subelementos (D7 NART™A).

6. Cadena exponencial de avances del subelemento
unidos por waw consecutivo.
DORINY + D297+ 25M + 2Tam)
(2% + AW+ RIN+ YD+ KRBT T+

inyy
gkl
RD
21737
M
hakity
VAR
pislnid
YIW?
nimn
HeRali)

-
noRy

Y O
nOR"1R
Y
nyoTam
277N
!
iten
DTN

ST
K377y
DY
2om

M N
1 X%
o331
alelalol}

Eroe

RIgTW
el
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principe de los
ejércitos, y por
él fue quitado el
continuo
sacrificio, y el
lugar de su
santuario fue
echado por

tierra.

12Y a causa de
la prevaricacion
le fue entregado
el ejército junto
con el continuo
sacrificio; y
echo por tierra
la verdad, e
hizo cuanto
quiso, y

prospero.

1
1070)
[@n(
TR0
720
10
817 frla)

X331
=9y 1030
™oR]
Vb
T20m
YW MR
i
oYM

13 Entonces oi a
un santo que
hablaba; y otro
de los santos
preguntod a
aquel que
hablaba:
¢Hasta cuando
durara la vision
del continuo
sacrificio, y la
prevaricacién
asoladora
entregando el
santuario y el

ejército para ser

B3
INCLUSION DE DIALOGOS

a. Didlogo externo sin inclusién del profeta
1. Implementacion de la audicién a la vision
(YRR,
2. Descripcion del didlogo entre dos santos.
3. Se formula una pregunta para enfatizar el interés
del profeta (131177 *NR~7Y). Se considera la vision como
un continuo y no como meros fragmentos de una

descripcion.

13

YRV
W‘im'mg
2272
mR '17;&'”1
wiTp
111792
12797
Y
T
TRRT
yyam
nn anv
wTP)
X3¥)
o
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54
pisoteados?
14Y ¢l dijo: 4. Se contesta la pregunta ("28 K). '173&"114
Hasta dos mil 73.7 R
trescientas 2 AW
card k-
ardes ot
5 . iirg
mafanas; luego niRn
el santuario sera TSN
purificado. e
- R « o2 ., 5
b1. By b2. Disposicién 15Y aconteci6 M
Disposicion acontecio del profeta que mientras | 3 IR
- y
del profeta | que mientras | 1. Autovisualizacién yo Daniel i ];xrr?j‘
1. Autovisuali- yo Paniel de la visién por cons'id'e:raba la rnz;p:m
zacion de la consideraba parte del profeta vision y 73m A
vision por parte | la visiony (°nX72°MN) en procuraba TNY TV
del profeta (11 procuraba intento de comprenderla, htalak)
°NX72) en compren- comprension mira por R
intento de derla, he (A2 TYRIRY). doénde, se puso
comprension aqui se puso delante de mi

(772 TP,

2. Marcador del
discurso (737
que sefializa y
sitia diferentes
elementos
humanos de la

vision.,

cl.

Descripcién

de elemento
humano

1. Semejanza a

un hombre

delante de
mi uno con
apariencia de
hombre.

2. Marcador del
discurso (737)) que
ademais de sefializar
nos oferta un detalle

del estado
emocional/cognitivo

del narrador.

c2.

Descripcién de
elemento
humano

1. Semejanza a un
hombre (712377%13).

uno con
apariencia de

hombre.
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O]=RIR3).
2. Término clave
2. Término (78723) para una
clave (%723) postetior evolucién
para una de la vision.
posterior
evolucioén de la
vision.
LA RELACION LA RELACION ENTRE
ENTRE EL EL INTENTO DE
INTENTO DF COMPRENSION DEL
COMPRENSION PROFETA Y EL
DEL PROFETA Y MARCADOR DEL
EL MARCADOR DISCURSO GENERA
DEL DISCURSO COHERENCIA.
GENERA CIERTA NOS
INCOHERENCIA. ENCONTRAMOS ANTE
NOS UN TEXTO
ENCONTRAMOS FUERTEMENTE
ANTE UN TEXTO CONVERSACIONAL
MERAMENTE (DIALOGO
DESCRIPTIVO. TESTIGO/LECTOR).
16Y oiunavoz | d.Diadlogo externo con inclusion del profeta RPNy
de hombre como protagonista secundario o
entre las riberas Ko .I?
del Ulai, que 1. Continda la implementacion de la audicion a la :2&:’:
gtit6 y dijo: vision (YRURY). 5%
Gabriel, ensefia 2. Descripcién del didlogo entre alguien y Gabriel 1737 127
a éste la vision. (XM + DYR). “nY
3. Induccién a la comprension (321). ARl
4. Nuevo registro del término clave (7¥721).
17 Vino luego e. Disposicién del profeta X
cerca de donde ’779¥ be
ixXa2)

yo estaba; y con
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su venida me 1. Reaccién de asombro y adoraciéon del profeta Ny
asombré, y me (3977 T79X1 Ny X3, 7Y 7]
‘ ; R
postré sobre mi AR
rostro. Pero é 12772
e 0C 2 D13
me dijo: f. Dialogo con el profeta TR™NYY
Entiende, hijo Al
de hombre, 1. Propuesta de comprension (327).
orque la -
) p i 1 2. Marco temporal (Y Ny?7) de la visién completa
visién es para .
. ()
el tiempo del ’
fin.
. . - R : T8
18 Mientras él g. Disposicion del profeta 1IN
hablaba Y
' { TSRy NRTNA
conmigo, cal 1. Desmayo del profeta ("R7773) y rehabilitacion 5oy
bdormldo en ‘ corporal (I70YM). TIRWN
tierra sobre mi 27y
rostro; y él me TNYN
tocd, y me hizo Ty=9y
estar en pie.
C

INTERPRETACION

a. Encuadre escatolégico
de la vision

1. Marcador del discurso (°1177)

que propone una experiencia

epistémica (7). El
marcador se acompafa de un
sufijo de primera persona lo
que le confiere una forma
caracterfstica y mas

personalizada.

2. Limites temporales ( 7¥in?
TR de la interpretacion de la
vision.

3. Posible juego de palabras
entre la experiencia epistémica

Y dijo: Mirame, | WX DX TP 37 W8T
TYIN? °2 DYIT NIRRT
TR

yo te voy a ensefar
lo que ha de venir al
fin de la ira; porque
eso es para el tiempo

del fin.
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(AY7I) y el iempo
hermenéutico (T9i17).

NOS ENCONTRAMOS ANTE UN
TEXTO FUERTEMENTE
CONVERSACIONAL (DIALOGO
TESTIGO/LECTOR).

R - 70
20 En cuanto al b. Explicacién del primer elemento 77
carnero que 0’3'1'7;575_
. P .., . . . 2
viste, que tenia 1. La explicacion se realiza mediante la igualdad de D’J‘g;l
L PRl
flOS cuernos, proposiciones (A=a). 1 "3
éstos son los -0
reyes de Media
y de Persia.
R 7T
21 ] macho c. Explicacién del segundo elemento 9%M
cabrio es el rey TYeD
de Greci L . . . T
¢ Grecia, y el 1. La explicacion se realiza mediante la igualdad de ‘h?'_‘ 1
» _ _ Ir)|
cuerno fgrande proposiciones (A=a + B=Db). i3
que tenfa entre -3 R
sus ojos es el K17 PIY
rey primero. Tonm
R
R 2 7z
22'Y en cuanto d. Explicacion de la accién del segundo
al cuerno que elemento RN
fi Y tariall
ue quebrado, y : e
sucedieron 1. La cadena de acciones se explica por una 2nmn
cuatro en su proposicién con aclaracién (A+B=c>cl). YR
lugar, significa nion
que cuatro "%
reinos se hhgialiy
levantardn de Aioa ¥

esa nacion,
aunque no con

la fuerza de él.
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23Y al fin del
reinado de
éstos, cuando
los
transgresores
lleguen al
colmo, se
levantara un rey
altivo de rostro
y entendido en

enigmas.

24Y su poder se
fortalecera, mas
no con fuerza
propia; y
causara grandes
ruinas, y
prosperara, y
hara
arbitrariamente,
y destruird a los
fuertes y al
pueblo de los
santos.

25 Con su
sagacidad hara
prosperar el
engafio en su
mano; y en su
corazon se
engrandecera, y
sin aviso
destruird a
muchos; y se
levantara contra
el Principe de
los principes,

2. En la aclaracién presenta una nueva cadena de
acciones que identifica las caracteristicas del

subelemento.

R
anmn
onm?
i)
T TN
7Ty
el
niTn

D'gi]}M
X?) i3
i3
nixgoN
nny»

MRy
"o
TR

_,73]125
122

3
123721
R
MY
Y
“oy1 0017
oy
Ty

T 0N
D3y
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pero sera
quebrantado,
aunque no por

mano humana.

s P p pid

26 2 visi6n de d. Explicacion del didlogo externo b lad
las tardes y TWH
= o . AR2m
mananas que se 1. Empleo del término clave (X1Y) para explicar el S
ha referido CS’ didlogo externo. R nmz
verdadera; y ti 2. Nivel de certeza de la visién relacionada con el anog AN
guarda la término clave (X377 NHY). =Rl
vision, porcquue 3. Contexto temporal (027 227) de la visién Ry
- oty
es para/muc 0s global (1imm). 17

dias.
D
CONCLUSION

. - . . . , 27

27Y yo Daniel 1. Enfasis en personalizar el testimonio (78?17 IX1). bl

‘ Y
quedé 2. Situacion delicada del profeta animicamente y ;?:i;
quebrantado, y fisicamente (17703 "07). S
estuve enfermo 2. Duracion de la situacién (2°2)). . nvy
algunos dias, y .. o
& ’ 3. Efectos de la vision en el profeta oPX]
cuando . N . bl
i emocionalmente (A-0RIPYX) ) y cognoscitivamente R
convaleci, , -NR
. (A0 TRY).
atendi los s of o , . ol pal
negocios del 4. Causa de los efectos: término clave (IXRT™7Y). Toma
rey; pero estaba 5. Microestructura quidstica del estado del profeta D?;Wﬂt;i;,ﬂ
espantado a (A-término clave-A'"). Ty
T TR

causa de la
visién, y no la
entendia.
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RELATO

ANEXO lI

MODO EPISTEMICO

DEIXIS ADMI-

RATIVIDAD

A
INTRODUCCION
(junto al rio)

TEXTO
MASO-

RETICO

T
1 En el afio niya
tercero de Ciro A1 “m.‘?‘é’
rey de Persia ENCUADRE TEMPORAL w07
fu;e revelada o7 72

Ctarm 7N 137
palabra a a. Encuadre epistémico S
Daniel, llamado 'WWN
Beltsasat; y la 1. La vision se identifica como palabra revelada Y XR1
palabra era (7731 727) v verdadera (2277 MRY. INUY?2
, , Yl
Verdadef:a, yel 2. El proceso de revelacién es (7733). El profeta, q277
conflicto L 21
; por tanto, no genera la vision. 5973 R
grande; pero ¢l . o o _ 4 8331
., 3. Existe una situacién problematica (7173 X2%Y). "Ny A
comprendio la i -
palabra, y tuvo 4. Bl profeta comprende lo revelado que le & 2o
inteligencia en clarifica una informacién previa ( 12 72°21 1273°n% P2 nxm:
la vision. Y23
5. Reaparece el término clave del Daniel 8 (7%7%3)
. . o2 Z
2 En aquellos b. Disposicién del profeta o2
: ; L]
dias yo Daniel 1. Estado animico (22807 *07). I o
ioi ' R07
estuve afligido N
o d na
por espacio de Dok
tres semanas. oY
Dy
o
. ; . ; 3
3 No comi 2. Estado fisico interior ("N728 X?) y exterior ("X? on?
manjar n29). X7 niTng
Barels

delicado, ni

™1

Davarlogos Xll, 1-2 (2013): 21-73




Mira por donde ‘ 61

entr6 en mi RI™X7
boca carne ni 4’5'.'7}5
vino, ni me X7 7i0)
1 T1Y R0
1.1.ng con it
ungtiento, hasta Y
que se oyavy
cumplieron las i ala)
tres semanas.
P—
4Y el dia A2 ar)
. . PN
veinticuatro del ENCUADRE GEOGRAFICO 0wy
' YN
mes ptimero el
estaba yo a la 1. La situacién es personal ("7 *IR)) y concreta: ]1!47};‘1;!
orilla del gran "sobre (7¥) el rio Hidekel (227M). S I
rio Hidekel. '-{2 1?'3_7
e
EShivAth]
Rl
B
VISION
o5
B1a 5Y alcé B1b 5Y alcé Rl
o . oty
ELEMENTO | mis ojosy ELEMENTO mis ojos y | _ ™ ”;5
HUMANO | miré,yhe HUMANO miré, y mira | 7201 T3
i dond T L
aqu ’un pot on’ e i
3 varén a. Disposicién un varén 72
Disposicion | Y¢St de del profeta vestido de v
lino, y , lino, y fasmbls]
del profeta o 1. Formula o y
] cefiidos sus relacionada con cefiidos sus anl2
14. Formula lomos de situaciones personales lomos de oro :Tgﬂg
relacionada con oro de . de Ufaz. nm
situaciones comprometidas, whwnd
Ufaz. .. 6 Su 1
personales ) anhelos y visiones 303
comprometidas Su (T °2Y KGR, cuerpo era ghgiac
anhelos y cuctpo era 2. Marcador del como de TP PR
- ) como de . betilo, y su 7873
visiones ( RPX) . discurso (737)) que =
77 | berilo, y su . N rostro Wy
RN OPY). ademas de sefalizar ) PRV
CTT T rostro £ I parecia un =2 N
2. Marcador X nos oferta un detalle ) PRSIl
) parecia un | relampago, y AYC R
del discurso del estado IKE)
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(7371 que relampago, emocional/ cognitivo sSus 0jos nyn;
seflaliza y situa y sus 0jos del narrador. como 21 7o
. Y g
diferentes como antorchas de ! j_':ﬂ
%P2
elementos de la antorchas fuego, y sus ']ﬁ?ﬁ;l
vision. de fuego, y brazos y sus R
sus brazos b. Descripcion pies como de
. .2 - 1 * l
b. Descripcién | ysus pdes del elemento c]: or de
del elemento | comode humano ronce
humano color de brufiido, y el
1. Se expresa la .
1. Se bronce . sonido de sus
) brugido unicidad elemento Alabras
u ;
expresa la > humano (XVR) y P
unicidad del el sonido o como el
esplendor.
elemento de sus estruendo de
humano (“¥X palabras LA RELAGION ENTRE La | P12 multitud.
. como el i
) y FORMULA INICIAL Y EL
esplendor. estruendo MARCADOR DEL
de una
litad DISCURSO GENERA
multitud.
LA RELACION COHERENCIA.
ENTRE LA
NOS ENCONTRAMOS
FORMULA
ANTE UN TEXTO
INICIAL Y EL
FUERTEMENTE
MARCADOR DEL
CONVERSACIONAL
DISCURSO )
(DIALOGO
GENERA CIERTA
TESTIGO/LECTOR).
DISONANCIA.
NOS
ENCONTRAMOS
ANTE UN TEXTO
MERAMENTE
DESCRIPTIVO.
7Y sélo yo, c. Exclusividad de la vision TR
Daniel, vi OR717 IR
aquella vision, 1. Testigo directo de la vision (78237 I8 *N°R71)). “nX °727
/ i . o hgten]
y no la vieron 2. Referencia al término clave (IXIWI™NX). D’IZEJ&'H
los hombres - L - feR
b 3. Los figurantes no participan de la vision ( X T IWR
que .es a ?n IX7) pero son afectados emocionalmente. X7 ny
conmigo, sino -n% N7
que se apoderd X2
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de ellos un gran

temot, y 777
huyeron y se ’-‘375 3
escondieron. 1?_(::32

X072

8 Quedé, pues, 4. Refuerzo de la visién en exclusividad ( 7881 WY
yo solo, y vi IRIITNN). Rabi7e
esta gran vision, ’_‘;::;Z
y no quedé d. Disposicion del profeta R
fuerza en mi, ‘_m_m'_‘
antes mi fuerza 1. Situacién de debilidad del profeta. .‘if‘?".f;\[i
se cambid en X91 nxT
desfallecimiento poanhival
, ¥ no tuve T n2
vigor alguno. Yy 72
nonyn?

X9

NIy

Hik)

9 Pero of el ifalizh3) ?
sonido de sus 2. Reaccion ante el sonido de las palabras del 2PNy
palabras; y al oir elemento humano. ’y;;;:
el sonido de sus 57P'NN
palabras, caf ) 1,_1;,'[
sobre mi rostro s
en un profundo -5y DT\J
suefio, con mi 191 019
rostro en tierra. SN

3. Marcador 107 he 3. Marcador del 10Y mira | T
del discurso aqui una discurso (737) que por dénde 2N

(737) que mano me ademas de sefializar una mano me ’D:Z?SS;
sefializa y sitia toco, e nos oferta un detalle toco, e hizo :7_{; Hﬁan&
diferentes hizo que del estado que me T
elementos dela | me pusiese | emocional/cognitivo | pusiese sobre
vision. sobre mis del narrador. mis rodillas y
rodillas y sobre las

Davarlogos Xll, 1-2 (2013): 21-73




64 | Victor M. Armenteros Cruz

LA RELACION sobre las LA RELACION ENTRE EL palmas de
ENTRE EL palmas de | ESTADO DELPROFETAY | mis manos.
ESTADO DEL mis EL MARCADOR DEL
PROFETA Y EL manos. DISCURSO GENERA
MARCADOR DEL COHERENCIA.
DISCURSO NOS ENCONTRAMOS
GENERA CIERTA ANTE UN TEXTO
TENSION. FUERTEMENTE
NOS CONVERSACIONAL
ENCONTRAMOS (DIALOGO
ANTE UN TEXTO TESTIGO/LECTOR).
MERAMENTE
DESCRIPTIVO.
1Y me dijo: B2 e
Daniel, varén DIALOGO CON EL ELEMENTO HUMANO | X128
muy amado, '.W’h(
esta atento a las g
a. Dialogo con el profeta 121
palabras que te .
:zb;?zij;i;?z 1: EI diélogo se Fea]iza en un entorno de "[3’3:& WWV;?;
d he sido af.ectlvldad (m'f.Z,J_IU_'W’};), conla prop,u.esta de . '55_] ..7'73;.21
enviado ahora. regularidad cognoscitiva (0°7272 121) vy fisica (7Y 7y 2 Ty
Mientras TR TleS_J.
hablaba esto oY
conmigo, me 2. Reaccién positiva del profeta ante las palabras : Ib;:
puse en pie de apoyo (RTRY). _n;jm
temblando. 71 '131,'1
on7y
el
12 Entonces me b. Disposicion del profeta TR
dijo: Daniel, no NN
temas; porque 1. Reconocimiento por parte del elemento 3 :NTJ]:
desde el primer humano de la disponibilidad del profeta a ﬁﬁ”.‘i:i?s
dia que comprender 'ﬁW'_Nfl
dispusiste tu (1279 72978 0)) Ny WK
corazon a y a petcibir la presencia divina 73770
entendery a (25 *397 niagnaip). T3
T - Ny
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humillarte en la 199
presencia de tu :[’Ti’?&
Dios, fueron WY1
oidas tus 1737
DRIATINY
palabras; y a 37|;'l3'!'3
causa de tus
palabras yo he
venido.
cl. 13 Mas el c2, 13 Mas el i,
Descripcién principe del Descripcién principe del N
del problema | reino de Persiase | del problema reino de THY 0712
me opuso Persia se me ’733‘7
1. Marcador | durante veintiin 1. Marcador opuso m??{_‘iz 5:
del discurso dias; pero he del discurso durante TIJFH
(737) que aqui Miguel, uno | (737)) que ademas veintian ‘?ND’D
sefializa y sitda de los principales de sefalizar nos dias; pero -mx
diferentes principes, vino oferta un detalle mira por oMa
elementos de la | para ayudarme, y del estado donde DPIWRAT
vision. quedé alli con los | emocional/ cognit Miguel, uno 1YY X2
reyes de Persia. ivo del narrador. de los ¥
L Kamiagh
NOS pr1f1c1.pales - DW
ENCONTRAMOS NOS P.ﬁﬂClPCS, 1079 "3
ANTE UN TEXTO ENCONTRAMOS VIno para
MERAMENTE ANTE UN TEXTO ayudarme, y
DESCRIPTIVO. FUERTEMENTE quedé allf
CONVERSACIONAL | con los reyes
(DIALOGO de Persia.
TESTIGO/LECTOR).
14 He venido d. Razén del diadlogo con el profeta e
para hacerte 7[;’3:!‘?
saber lo que ha 1. Que el profeta comprenda lo que acontecera -WW%‘_?;‘E
de venir a tu con su pueblo (FB¥7 TR NX A02T7). 1?33'7?
pueblo en los 2. Que la profecia es para el final de los tiempos nﬁrjxn
postreros dias; (@5 7 Tiv-3). -3 o
porque la visién 1 Ty
€s para esos :D’DZY?

dias.
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66
A - s : 5
15 Mientras me e. Disposicién del profeta MITN
decia estas Ry
1 P, o372
palabras, estaba 1. Posiciéon de respeto del profeta _‘,7*&_‘
yo conlos ojos (D21 738 19 ). g
puestos en P
tierra, y :’N?_J’; 31
enmudecido.
5 6
2. Marcador del | !¢ Pero he aqui, 2. Marcador del | ¢ Pero mira ER!
discurso (731 uno con discurso (731 por dénde, | 37 MAT2
- . ) v31 07N
que sefializa y semejanza de que ademas de uno con ST
o . - . no=oy
sitda diferentes | hijo de hombre sefializar nos semejanza B-TRONY
elementos de la | tocd mis labios. oferta un detalle de hijo de .‘i'\:‘fmf
vision. Entonces abri mi del estado hombre SRy
boca y hablé, y | emocional/cognit toc mis VTR
NOS dije al que estaba | ivo del natrador. labios. TR TN
ENCONTRAMOS delante de mi: Entonces ANl
ANTE UNTEXTO | Sefior mio, con NOS abti mi boca : 13203
5 LRt
MERAMENTE | lavision me han | EnconTRAMOS v hablé, y L) ;‘731
DESCRIPTIVO. sobrevenido ANTE UN TEXTO dije al que -
dOlOl‘eS, y no me FUERTEMENTE estaba ' T_'IS
queda fuerza. CONVERSACIONAL | delante de Pm Y
17 C.Cémo’ (DIALOGO mi: Sefior T:\.}] ‘?;ﬂ’
pues, podra el | TESTIGO/LECTOR). | mio, conla a7 17
siervo de mi visién me ay 73'!2
a7 17
sefior hablar con han 17Ty
i sefior? sobrevenido RYR °IR1
mi sefiot? e
Porque al dolores, y no i
instante me falto me queda XD mwn
la fuerza, y no fuerza. "R
me quedd 17 "2
aliento. «Coémo,

pues, podra

el siervo de
mi sefior

hablar con

mi seflor?
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Porque al
instante me
falté la
fuerza, y no
me quedd

aliento.

Py - = I8
18Y aquel que f. Descripcion del semejante al hijo del a7
tenfa semejanza hombre CR 0!
de hombre me HN;:;}
toco otra vez, y 1. Breve descripcién del elemento humano ( X723 "JP-TF;’;
me fortalecio, o). o

2. Reaparece el término clave.
- Z 19
19y me dijo: . El didlogo fortalece al profeta R
y ]
Muy amado, no NTD_?&
.. .. 7R
temas; la paz 1. Fortalecimiento del entorno de afectividad m_mh
sea c’ontlgo; (MW R) acompadiado de palabras de 4nimo (778 1 mbw
esfuérzate y Xn). PIM PN
aliéntate. Y 11:1_:1
mientras ¢l me h. Disposicién del profeta ny
hablaba, nRIING
S o 779R)
recobré las 1. El profeta se encuentra preparado para recibir | ___ 77
fuerzas, y dije: : 2 reymerm ve oo oy o 178 73T
la instruccién (CINRIN °3 °ITX 127} TARY). ’
Hable mi sefior, j
2I0RIN
porque me has
fortalecido.
> - > -20
2. Tras una 20 El me dijo: 2. Tras una 20 El me PR
pregunta aSabes por qué pregunta retorica | dijo: ¢Sabes yT4
h) nebato
retérica el he venido a ti? el marcador del por qué he nR3"TH?
) . . BRI
marcador del Pues ahora tengo discurso (737 venido a ti? =n9)
discurso (737 que volver para ademas de Pues ahora JWJN
sefializa y sitia pelear contra el sefializar nos tengo que oneTy
diferentes principe de oferta un detalle volver para T-oy
clementos de la Persia; y al del estado pelear IR 072
vision. terminar con €], | emocional/cognit contra el 37 Ny
ivo del narrador. [1amly

el principe de

principe de
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Grecia vendra. Persia; y al N3
EN ESTA EN ESTA terminar con
INTERPRETACION INTERPRETACION | ¢l, mira por
EL MARCADOR ES EL MARCADOR donde, el
TAN SUPERFLUO INTENSIFICA LA pﬁ'ncjpe de
QUE NI SE INTERPRETACION Grecia
EXPRESA. REVELADA. vendra.
- R 2 2T
21 Pero yo te i. Descripcion de la solucién: MIGUEL. 228
declararé lo que 7 T
p . ah
esta esctito en 1. El elemento humano desvela (73X ‘7;1{{) la mw‘w:[
el libro de la solucién que subyace en la mécrohistoria: Miguel :m::
verdad; y participa del proceso (2970 7827708 °3). TR) MDY
ninguno me e
ayuda contra PIann
ellos, sino -0y ny
Miguel vuestro 2 TR
principe. ]7?5?’7-3-0_8
07
11'Y yo RLY
mismo, en el 2. Reaccién del elemento humano con relacién a nya
afio primero de la actividad de Miguel. ' nox
Datio el med wLT?
atfo el medo, S
CStTlVC para Ty
animatlo y P’TU@‘?
fortalecetlo. [abravg
R
C
INTERPRETACION
G 2Y ahora yo te mostraré la Ny e
INTERPRETACION verdad. Mira que aun habra tres T2 T
REVELADA reyes en Persia, y el cuarto se panth
P 5 i 5 oY
a. Encuadre histérico hara de grandes riquezas mas que n:35;3
todos ellos; y al hacerse fuerte ¢
con sus riquezas, levantara a oY
1. Climax de la interpretacion 4 d | N de Greci 0797
revelada y cierta todos contra el reino de Grecia. sy
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Mira pordonde |  gq

(72 738 My 0. Uy
2. Marcador del discurso (737) AW
e ol
ue propone una experiencia -
duepropone ns &b RN
epistémica. ligHl
1wy
3. Inicio de la interpretacion. Y37 Py
habioplaah
NOS ENCONTRAMOS ANTE UN a
TEXTO FUERTEMENTE
CONVERSACIONAL (DIALOGO
TESTIGO/LECTOR).
3 Se levantara b. Revelacion de la interpretacién. Y nnyn
luego un rey 75 TR
- Rt
valiente, el cual 1. Extenso desarrollo con cadenas de waw uou
d : s . Y%
ominara con consecutivo. oo
gran poder y o7y
hara su 019Y
voluntad. W19m
T3
121 L. 1%
©s il
entendidos NI
resplandeceran §uva
como el 937 Y
resplandor del ndm Ny
firmamento; y an
los que ensefian
la justicia a la Ny
i hsnl
multitud, como .
Ty
las estrellas a X
perpetua b la]
eternidad. 59730
7Y T3
ARy °12
ny A
Wy T
D\
*i3 Nt
nya Ty
b
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nyy
a3
T8y 0
RYRIT™22
2132
Rablox
4 Pero t, c. Proceso de la transmisién y del |
Daniel, cierra conocimiento T
las palabras y ang
. . . 07373
sella el libro 1. Mandato personalizado (78217 7AX)) a finalizar onm
hasta el tiempo el proceso de transmision del libro. -1y 150,—{
del fin. Muchos 2. Revelacion sobre la comprension del matetial YR Ny
correran de (ny73 739m). plulolirg
aqui para alla, y jakol]
la ciencia se 7279m
aumentara. -ny3a
C2a >Y yo Daniel C2b Y yo R
INCLUSION | miré,y he aqui | |NCLUSION DE | Danicl miré, ”“"_uj_‘f
DE DIALOGOS | otros dos que DIALOGOS y mira por Lo
estaban en [iiz, el dé;lde otros n"mx
uno a este lado os que ;
a. Encuadre ) a. Encuadre de d DY
L del rio, y el otro R estaban en 237 IR
de la vision la vision , ey
al otro lado del pie, el uno a noyy
tio. este lado del b
1. Cuando t.odo 1. Cuando t.odo rio,y el otro | T TN
parece finalizar, parece finalizar, al otro lado ngwb
se abre un se abre, . iahshl
) : del tio. :
nuevo dialogo. sorpresivamente,
2. El un nuevo
marcador del didlogo.

discurso (7377
sefializa y sitGa
diferentes
elementos de la

vision.

2. Marcador del
discurso (7377
que ademas de
sefializar nos
oferta un detalle
del estado
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EN ESTA
INTERPRETACION
EL MARCADOR
PRESENTA UNA
MERA
DESCRIPCION.

emocional/cogni-
tivo del narrador.

NOS
ENCONTRAMOS
ANTE UN TEXTO
FUERTEMENTE
CONVERSACIONAL
(DIALOGO
TESTIGO/LEC-
TOR).

¢Y dijo uno al
varén vestido
de lino, que
estaba sobre las
aguas del tio:
¢Cuando sera el
fin de estas
maravillas?
7Y of al varon
vestido de lino,
que estaba
sobre las aguas
del tio, el cual
alz6 su diestra y
su siniestra al
cielo, y juré por
el que vive por
los siglos, que
serd por
tiempo,
tiempos, y la
mitad de un
tiempo. Y
cuando se
acabe la
dispersion del

b. Diadlogo externo sin inclusion del
profeta

1. Continuacién del didlogo (MRRY).

2. Se formula una pregunta para enfatizar el
interés del profeta (Y2 *N%~7Y). Se considera la vision
como un continuo y no como meros fragmentos de

una descripcion.
3. Indicacién de tiempos concretos ( QYN T¥IA7

°¥1)) para la conclusion de lo profetizado.

R
ALY,
72l
0°733
WY
2ynn
573573‘7
1Y W
[grial)
:nixyoa
a3
l7g\ el
7k
jakkfoh]
Wy
2ynn
373973‘7
o W
hRaN
Arhtalirg
jajgalih]
N2 vayn
*3 0717
7y
o7yin
¥m
niva
T YRl
vipToy
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poder del 779
pueblo santo, PN

todas estas

cosas seran

cumplidas.
8Y yo of, mas c. Disposicion del profeta w1
no entendi. Y ’DSJDW
.. . , PR XN
dije: Sefior mio, 1. Pese a que el profeta escucha, no comprende R,
¢cudl serd el fin | (AR ¥9Y) y participa del didlogo con una pregunta ( 77 m ’JTN
de estas cosas? IR NUOX). ORIy
TR

D
CONCLUSION
9 Bl respondio: a. Sintesis de la historia colectiva T2 MR
Anda, Daniel, ™2 9T
: g
pues estas 1. La respuesta del elemento humano interrumpe n’mhﬁ
palabras estan desde el plano conversacional (77) el nuevo interés 2370
cerradas y cognoscitivo del profeta. IW“W
selladas hasta el 2. Se indica la relacién de los otros con la YR
tiempo del fin. macrohistoria y sus tiempos. mam
10 Muchos seran RErR
limpios, y PN
. [ajoly]
emblanquecidos .
ficad ERan
y pur? icados; faliji7]
los impios WL KN
procederan faX)3i7ierX)
impiamente, y °73nm
ninguno de los ar
impios nym
entendera, pero i
los entendid agd
os enten ’os o)
comprenderan. PP
1Y desde el o onv
tiempo que sea 9%
quitado el 0nRY
continuo -D’UWDI
e R
sactificio hasta :

12013

la abominacion
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desoladora, v

habra mil ) D’D’b

doscientos vy r])m

noventa dias. mxb

jaliedir

12 g
Bienaventurado
el que espere, y

llegue a mil

trescientos
treinta y cinco

dfas.

BY tt irds b. Sintesis de la historia personal del T2 70X
hasta el fin, y profeta YR?
reposaras, y te mjm
levantaras para ) . TDEZD !

- 1. Se clarifica el destino del profeta y, con ello, se TB?

recibir tu revela su microhistoria (7AXY). ve?

heredad al fin o
de los dfas.
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